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1. Bevezetés
1. A nemzetiségek kozotti egyuttmiikodés esélyei K6zép- és Kelet-Eurdpaban

Az elmult évtized véres hdaborli a Balkdnon, a volt Szovjetunio teriiletén és néhany harmadik
vilagbeli orszagban ismételten felhivtdk a nemzetkdzi kdzosség figyelmét arra, hogy milyen nehéz
és koltséges az etnikumok kozétt mar elhatalmasodott erészak megallitdsa. Kovetkeztetésképpen
egyre nagyobb hangsulyt kap a konfliktusok megel6zése a tobbnemzetiségli tarsadalmakkal
rendelkez6 régidkban. E régiok egyike Kozép- és Kelet-Eurdpa, a magyar kisebbség pedig az egyik
legnagyobb kisebbsége Romanidban, Szlovakidban, Ukrajndban és a Jugoszlav Szdvetségi
Koztarsasagban.

Az 1989-es forradalmak idején a magyar kisebbségek sziikségesnek érezték, hogy sajat
szervezeteket hozzanak létre. Egylttm(ikodést ajanlottak a demokratikus eréknek, és azt
remélték, hogy a tobbségi nemzetek viszonzdsként elismerik Oket tarsnemzetként, az Uj
demokratikus allam alkotdérészeként. A 90-es évek kozepén azonban a magyar kisebbségek
helyzete és szervezeteik viszonya a nemzeti tobbség partjaihoz még mindig messze elmaradt
ezektdl az elvarasoktol. Annak ellenére, hogy altaldnos korilményeik az 1989 elétti idészakhoz
képest valamelyest javultak, 6k maguk rosszabbnak itélték meg a helyzetiket a kulturalis és
oktatasi jogaik elleni folyamatos tamadasok miatt. Szervezeteik és a tobbségi demokratikus
partok kozotti kezdetben igéretes viszony pedig, néhany egylttmikodésre irdnyuld kisérlet
ellenére, az évek soran erésen konfrontacids jelleget oltott. A helyzetet sulyosbitottdk még a
kolcsonos torténelmi sérelmek, az atalakulds tarsadalmi és gazdasagi nehézségei és az
alkalmazott nacionalista politikék is, és komolyan felmerilt annak a veszélye, hogy a meglévo
feszliltségek nyilt konfliktusba csapnak at.

Az igy kialakult helyzet veszélyességét felismerve ezen tanulmany iréja azt a célt tlizte maga elé,
hogy felkutassa egy olyan politika elemeit, amely etnikumok kozotti egylttmiikodések
kialakitdsaval és stabilizalasaval alkalmas a felvazolt feszlltségek oldasara. ElsG |épésként a
kisebbségi magyar és a tébbségi partok altal alkalmazott politikai stratégiak keriltek elemzésre,
mivel ezekben az orszagokban a partok nagymértékben képesek befolyasolni a tarsadalmi és
politikai eseményeket.

Fontos itt megjegyezni, hogy e tanulmany nem moralis szinten kezeli az egytttm{kodést, hanem
mint egy racionalis stratégiat. Az etnikai kisebbség és a tobbség kozotti hatalmi aszimmetria
ugyanis lehetetlenné teszi a kisebbség szamara konfliktusos stratégidk nyereséges hasznalatat,
hacsak nem kap kils6 tédmogatést egy harmadik szereplotél (Axelrod 1984). A magyar
kisebbségek nem szamithatnak meghatarozé kiilsé segitségre konfliktusos stratégia alkalmazasa
esetén. Ami az etnikai tobbséget illeti, 6k ugyan szerezhetnek relativ nyereséget ilyen stratégidk
alkalmazasaval, de ezt a nemzetkozi kdzdsség egyre szigorubban blnteti.

Amennyiben a szereplék tudataban vannak ezen korlatoknak, akkor az etnikumok kozotti
kapcsolatokat az egytttmikodésnek kellene meghataroznia, vagy legalabbis ilyen tendenciat
kellene mutatniuk. A magyar kisebbségi és a tobbségi partok interakcidjanak vizsgalata azonban
ezt a feltételezést nem igazolja, hanem egyuttmikodéses és konfliktusos viszonyok valtakozasara
mutat ra. Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy a fenti szamitdsok mellett mas tényezok is
szerepet jatszanak a szereplGk stratégiai dontésében. Ezen tényezOk megallapitdsara az etnikai
konfliktusok, egyuttmlkodések és targyaldsok elméleteit alkalmaztuk, és a kovetkezd
hipotéziseket allitottuk fel:

a) A partok kozotti interakciot befolyasold tényezdk:

Egylttm(kodéssel és vereséggel kapcsolatos multbeli tapasztalatok (a mualt arnyéka)
nagymértékben meghatdrozzak egyrészt a konfliktus és egylttmikodés kozotti valasztast,
masrészt a mar kialakult egylttmi{kodés stabilitdsat (Axelrod 1984). A pozitiv tapasztalatok
esetleges hidnyat azonban kompenzélni lehet az egylttm(ikodésbdl fakadé magas nyereség
biztositasaval (a jové arnyékanak novelésével).

Parton bellli és partok kozotti valtozasok kélcsénhatdsa. A partok kozotti interakcid parton beltli
valtozdsokhoz vezethet, ami valtozast eredményezhet az adott part preferencidjaban.
Ertelemszerlen, valtozds egy part preferencidjaban kihathat mas partokkal vald interakcidjara
(Zartman 1995). Az egylttm(ikodés stabilizaldsa érdekében célszer(i a part tdmogatdinak lehetd



legszélesebb korét az abbol fakadd elényokbdl részesiteni.
b) A partok kozotti interakciot befolyasold kilsé tényezdk:

A magyar kormany kulpolitikdja nagymértékben befolydsolja a kisebbségi magyar és a tobbségi
partok egyuttmlkodés és konfliktus folotti dontéseit. Amennyiben radikalis kisebbségi
koveteléseket tamogat, az az etnikumok kozotti kapcsolatok romldsdhoz vezethet. De
hozzdjarulhat egyuttm(ikodéses viszonyok kialakuldsdhoz is, bar eszkozei- a tobbségi part
viselkedésének befolyasolasara - korlatozottak.

- A nemzetkozi kozosség - a konfliktus koltségeinek és/vagy az egyuttmikodés varhato
nyereségének novelésével - befolydsolhatja az etnikumok kozotti interakcidt (Bruszt-Stark 1994).
A leghatékonyabban az integracié és/vagy szovetség hiteles igéretével tud befolyast gyakorolni.

A fent meghatarozott tényezék befolydsat vizsgaltuk a kisebbségi magyar partok és a romaniai,
szerbiai, szlovakiai és ukrajnai tobbségi nemzeti partok kapcsolatéanak alakuldsaban, és az igy
levont kovetkeztetések szolgdlnak a tanulmany ajanlasai alapjaul. Bar a kutatas a politikai partok
kozotti interakcidéra Osszpontosit, a VI. fejezet koOvetkeztetései és ajanlasai kiterjednek a
kulonb6z6 nemzetiségek békés egylittélése szempontjabol meghatarozd olyan mas tertletekre is,
mint az oktatds, a helyi 6nkormanyzatok, a civil tarsadalmi szervezetek stb.

A bevezet6 masodik alfejezete az etnikai konfliktusokkal és azok megel6zésével foglalkozd
elméleteket tekinti at, kilonos tekintettel a stratégiai interakciés megkozelitésre, amely az etnikai
kisebbségek kozotti kapcsolatokat interakciok sorozatabdl allo folyamatként modellezi. Ezt koveti
az esettanulmanyokat tartalmazo négy fejezet. Az esettanulmanyok kovetkeztetéseit és az
azokbol adddé ajanlasokat a VI. fejezet tartalmazza.

2. Az etnikai konfliktusok elméletei és az interakcionista megkdzelités

Az etnikai konfliktusokat, megel6zésiiket, kezelésiiket és megoldasukat igen gazdag és
meglehetésen interdiszciplinaris irodalom targyalja. Torténészek és szocioldgusok - Deutsch,
Hobsbawm, Gellner és Anthony D. Smith - az etnikai és nemzeti identitds torténeti fejlédését
hangsulyozzdk. Amig Smith az "ethnie" pszicholdgiai tartéssagat hangsulyozza (Smith 1986),
addig az instrumentalista Deutsch, Gellner és Hobsbawm szerint a nacionalizmus a modernizacio
terméke, amely fokozatosan el fogja vesziteni jelentéségét a posztmodern korszak kozeledtével. A
primordialistak és instrumentalistak nézeteit gyakran (6k maguk is) szembeallitjak egymassal, egy
dologban azonban mindenképpen egyetértenének: térténelmi beagyazodottsaguk miatt a nemzeti
és etnikai identitdsok hatalmas tarsadalomszervez6 és -mobilizal6 erével rendelkeznek.

Ezt a felismerést osztja a jelen tanulmany is. Elvetjik azt a jatékelméleti premisszat, miszerint az
etnikai identitdsok statikusak és/vagy megvaltoztathatatlanok lennének (Axelrod 1984).
Vizsgalddasaink sokkal inkabb arra engednek kovetkeztetni, hogy a gazdasagi és tarsadalmi
politikdk meghatarozé befolydssal vannak az etnikai identitdsok alakuldsara (Hoffmann 1963).
Hasonldképpen érvel Donald Horowitz is, aki szerint az etnikai k6zésségek kohézidja nem allando,
és strukturalis intézkedésekkel az etnikai feszlltségek enyhitheték (Horowitz 1985).

Flexibilis identitasokat feltételez Bruszt és Stark stratégiai interakcidos modellje is (Bruszt-Stark
1991). A szerzék a lengyel és magyar politikai rendszerek demokratikus atalakuldsat
Osszehasonlitva megallapitottak, hogy a rezsim és az ellenzék kozotti stratégiai interakciok mas és
mas politikai intézményrendszer kialakulasahoz vezettek a régiéban, attdl fliggéen, hogy mikor és
milyen mértékben alkalmaztak egylttm(ikédést és/vagy konfliktust. Ervelésik szerint interakcio

a reformerek és az ellenzék radikalis és mérsékelt erdi kozott. A percepcidk és a stratégidk
valtozdsdt nem csak az interakcid soran szerzett Uj informacié eredményezheti, hanem olyan
kilsé befolydsold tényezdk észlelése és értékelése, mint a térség mas orszagainak atalakuldsa és
a Szovjetunid. Bruszt és Stark modelljének kilonésen nagy értéke, hogy az interakciot mint
folyamatot értelmezi.

Ahhoz azonban, hogy Bruszt és Stark modelljét etnikumok kodzotti kapcsolatokra is alkalmazni
tudjuk, a kdvetkezé pontositasokat kell megtenniink:

a) Az etnikai identitasok interakcio alatt tobbnyire csak moddosulnak, megvaltozasukrol csak
hosszu tavon lehet beszélni.

b) Osszefiiggést kell feldllitani az atalakuldsokat vizsgald stratégiai interakcids elmélet és a négy
esettanulmany kozott. Ebben segitséginkre van Guillermo O'Donnell "masodik atalakulasrol"
alkotott elmélete (O'Donnell 1994), amely ramutat arra, hogy sok latin-amerikai Uj demokracia
nem nevezhet6 konszolidaltnak, hanem csak formalisnak, mivel a demokracia intézményeit ugyan
mar kiépittette, de hianyoznak az intézményes demokratikus viselkedési mintak.

Ervelése szerint az eln6k és a kormany szabad megvalasztasat masodik atalakulasnak kellene
kovetnie az intézményes reprezentativ demokracia felé, bar arra nincs semmiféle biztositék, hogy
ez valoban be is fog kovetkezni. A kozép- és kelet-eurdpai orszagok politikai rendszere sok
hasonlésagot mutat az O'Donnell altal vizsgalt esetekkel. Mind az ellenzék, mind a magyar
kisebbség kovetelései értelmezhet6k egyfajta masodik atalakulds tamogatasanak egy
demokratikusabb rendszer |étrehozdsanak érdekében.

a) Valasztasunkat - miszerint kutatdsunkat partokra Osszpontositjuk - igazolja az a tény, hogy
Romanidban, Szlovakidban és a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasagban a partoknak fontos szerepe
van az etnikai konfliktusok kezelésében a civil tdrsadalom gyengesége miatt. Kivételt képez ebbdl
a szempontbdl Ukrajna, mivel ebben az orszagban a partok igen gyengék, és a politika
kézpontjaban a koztarsasagi elnok és kilonb6z6 gazdasagi érdekekért lobbyzd parlamenti



képvisel6k allnak.

b) Fontos tisztaznunk, hogy milyen értelemben hasznaljuk a "nemzeti kisebbség" kifejezést. Az
eurdpai irodalom ugyanis, néhany észak-amerikai kutatéval egyetemben, az &shonos
kisebbségeket nevezi nemzeti kisebbségeknek. (Will Kimlycka munkaja kil6ndsen értékesnek
mutatkozik abbdl a szempontbdl, hogy ravilagit az emigrans és a nemzeti kisebbségek, illetve
koveteléseik és azok kovetkezményei kozotti kulonbségekre [Kimlycka 1995].) A kisebbségi
magyarsag is tébbnyire nemzeti kbzosségként hatarozza meg magat.

Miutén tisztaztuk a stratégiai interakciés modell alkalmazhatdsaganak feltételeit, kozelebbrél meg
kell hatdroznunk a vizsgdlat szereplQit is. Bruszt és Stark az atalakulasi folyamatok eredményének
kilénbbz8ségének magyarazatakor a szerepl6ket egyrészt a hatalomhoz, masrészt pedig a
véaltozadshoz vald viszonyuk alapjan hatarozza meg (Bruszt-Stark 1991). Igy kllonbséget tesznek a
keményvonalas és reformista kommunistak, illetve és a radikdlis és mérsékelt ellenzékiek kozott,
fliggetlenll attdl, hogy esetenként ezek a kategoéridk nem jelennek meg elkllonillt szervezeti
formdaban. Hasonl6 kategoridkat allitottunk fel a romaniai, szlovakiai, jugoszldviai és ukrajnai
partok interakciéjanak vizsgalatakor, csak éppen egyrészt a modernizaciéhoz, masrészt pedig a
nemzeti kisebbségek jogaihoz valé hozzaallasuk alapjan. Az elsé kritérium szerint keményvonalas
és modernizalé partokat kllonboztetliink meg, a nemzeti kisebbségek jogaihoz vald viszonyuk
szerint pedig radikalis és mérsékelt eréket kell figyelembe vennink. Modernizalonak nevezzik
azokat a szereplGket, stratégidkat és politikakat, akik/amelyek az intézményesitett reprezentativ
demokracia elérése érdekében egy masodik atmenetet kivannak végrehajtani.

A tanulmany egyik legfontosabb el6feltevése, hogy a szereplék preferencidi valtozasokon mennek
keresztlil az interakcid soran, és ezért idordl idére Ujra meg kell hatdrozni azokat. A felallitott
kategoriarendszer tehat nem statikus, hanem tlikrozi a szerepl6k alldspontjanak valtozasait a
megadott paraméterek kozott, a partokon bellili és a partok kozotti viszonyokat.

Kutatasunk soran térténeti elemz6 megkozelitést alkalmaztunk, és vizsgaltuk az 1989 és 1997
kozotti  idészak eseményeit. Kilondsen nagy figyelmet forditottunk a tébbpartrendszer
kialakuldsanak sajatossagaira az adott orszagokban a rendelkezésiinkre allé partdokumentumok
és Ujsagcikkek alapjan. Az etnikai partok interakcidja dinamizmusanak megragadasahoz az
idevonatkozd politikatudomanyi irodalombdl, Ujsagcikkekbdl, on line szolgdltatasokbdl és hazai,
valamint nemzetko6zi dokumentumokbdl jutottunk értékes informaciokhoz. Mindezen felil a szerz6
tanulmanyltjai az érintett orszagokban nagymértékben segitették az anyaggydljtést és a
rendelkezésre all6 informaciok megfelelé kontextusba helyezését.

1l. Romania

Els6ként a Romaniai Magyarok Demokratikus Szovetsége (RMDSZ) és a tObbi romaniai part
interakciéjanak bemutatasaval kivanjuk demonstralni, hogy az interakcié soradn szerzett
tapasztalatok befolyasoljak a szereplék preferencidit. A partok kozotti és a parton belili valtozasok
kolcsénhatésat illetéen pedig kimutatjuk, hogy az Iliescu-rezsim késlekedése igéreteinek
bevaltasara vonatkozéan meghatarozé szerepet jatszott az RMDSZ belsé radikalizalédasaban.
Ugyanakkor a radikalisok és a mérsékeltek kozotti feszlltségek miatt nem volt vildgos, hogy mi a
magyar szervezet allaspontja az autondmiaval kapcsolatosan, s ez lehetéséget nyujtott a roman
keményvonalas partoknak a magyar kovetelések extrém, konfrontaciés értelmezésére és
konfrontacidés reakcidkra. De a kulonféle autondmiakoncepcidk lebegtetése felkeltette a roman
demokratikus ellenzék gyanakvasat is, amely csak tovabb er6s6dott a keményvonalasokkal valo
interakcidjuk nyoman. A roman partok ilyetén valé radikalizalddasa pedig tovabb erGsitette a
feladta az egylttmlkodést, tovabbfejlesztette és megerdsitette belsé szervezeteit, és
elszigetel6dd, konfliktusos politikat folytatott.

Ami a kils6é tényezoket illeti, a nemzetkozi kbzosségnek meghatarozé szerepe volt abban, hogy
|étrejojjon a roman demokratikus partok és az RMDSZ kozotti jelenlegi egytttm(ikodés. A Roman
Demokratikus Konvencié (RDK) és a Demokrata Part (DP) felismerte, hogy Romania euroatlanti
ezért 1996-ban bevontdk az RMDSZ-t a kormanykoalicidba. A nemzetkézi kézosség befolyasat
bizonyitja tovabba a romaniai magyar kisebbség jogallasat is rogzité roman-magyar alapszerzédés
aldirdsa és ratifikadldsa. A magyar kormany kulpolitikdjaval kapcsolatosan pedig megallapithato,
hogy mind a kordbbi konfliktusos viselkedés eszkalalddasaban, mind pedig a késdbbi
egylttmikodéses viszony kialakulasaban szerepe volt.

1. A roméaniai esettanulmany kategoriai

Tekintettel a romaniai partok nagy szamara, a keményvonalas és modernizald kategoriakkal
koalicidkat jel6ltink meg. Az 1990 és az 1996 koOz6tt kormanyzé roman partokat mint
keményvonalasokat kell jellemezniink, annak ellenére, hogy a Ceausescu-rezsim bukasa idején
modernizalé igéreteket tettek. 1994-t6l a Demokratikus Szocializmus Partja (DSZP) azaltal
probalta mérsékelt kozéppartként "eladni" magat, hogy a parlamenti tébbség biztositasa
érdekében kil6nbdz6 extrém nacionalista partokat vont be a kormanyzasba. Csakhogy ezek a
partok ellenzékként éppen azt vetették a kormany szemére, hogy tulsagosan tolerdns a magyarok
felé. Mindez oda vezetett, hogy a kormanykoalicié és mas extrém partok elvetettek minden olyan
igényt, amely elGsegitette volna a magyar nemzeti identitds megl6rzését, azaz kemény
asszimilaciés politikat folytattak. 1992-ben Petre Roman volt miniszterelnok kilépett az Iliescu
vezette Nemzeti Megmentési Frontbdl (NMF), és megalakitotta a Demokrata Partot (DP), amely az
1996-0s valasztasokra egy eurodpai szocidldemokrata értékeket valld6 meghatarozé modernizald



er6vé alakult at. Hasonld fejlédés figyelhetd meg a Romaniai Demokratikus Konvencié (RDK)
esetében is, melynek 1992-ig az RMDSZ aktiv tagja volt, majd 1995-ben végleg kilépett belble.
1995-ben két masik modernizald erd, a Liberalis Part 93 (LP 93) és a Polgari Szévetség Partja
(PSZP) is elhagyta a Konvenciét annak a kisebbségi kérdésben tanusitott nacionalista allaspontja
miatt. A roman demokratikus partok az orszag decentralizaldsat és a helyi 6nkormanyzatok
megerositését kovetelték. Bar a kormannyal egyltt elutasitottak a nemzeti kisebbségek kollektiv
jogait és az etnikai autondmiat - érvelésik szerint ugyanis programjuk megvaldsuldsa egyuttal a
magyar kisebbségek helyzetén is javitana, és igy egy lépéssel kozelebb keriilnének a kozosségi
jogok eléréséhez. Tulajdonképpen ennek a megvaldsitdsahoz latott neki az 1996-os valasztasok
utan a Konvencié megmaradt harom partja, a Paraszt Part (PP), a Kereszténydemokrata Part
(KDP), a Liberalis Part (LP) koalicioban a DP-vel és az RMDSZ-szel.

Ami az RMDSZ-en bellli mérsékelt és radikalis kategoriakat illeti, a jelenlegi vezetés mérsékelt
centristaként jellemezhet6. A szdvetség mérsékeltjei elutasitjdk az etnikai alapu terileti
autonémiat, de a személyi, kulturdlis autonémia valamilyen formajat szikségesnek tarjak.
Alldspontjuk szerint a romaniai magyarsidg helyzetének rendezése nem képzelhetd el Romania
tovabbi demokratizaldoddsa, gazdasagi felemelkedése és az euroatlanti struktirakba vald
integracidja nélkil. Mindezt a demokratikus roman partokkal egylttmiikddve kivanjak elérni,
annak ellenére, hogy az ezzel kapcsolatos negativ multbeli tapasztalataik kovetkeztében
gyanakvova valtak partnereik szandékait illetéen. Markd Béla elntk, a Liberalis Platform és még
szamos befolydsos személyiség sorolhaté a mérsékeltek kézé, koziluk tobben a kormanykoalicid
tagjai.

A szOvetség radikalis pdlusa szerint az egyetlen kielégité megoldds a magyar kisebbség
helyzetének javitédsdra az etnikai alapu magyar terileti autondmia lenne. A radikalisok viselkedése
izolacionista, er6sen romanellenes, politikdjuk konfliktusos. Céljuk, hogy réakényszeritsék a roman
kormanyt, hogy autonémiat adjon nekik, és elvarjak, hogy minden magyar tdmogassa 6ket ebben
a harcukban. Gondolkodas- és megkdzelitésmddjuk vertikalis, szerintik az autondémiat el6szor a
hatalom legf6bb birtokosaitdl kell kicsikarni, majd aztéan az alacsonyabb szinteken bevezetni.
Ezeket a nézeteket leginkabb az Erdélyi Magyar Kezdeményezés képviseli T6kés Laszl6 plspok, az
RMDSZ tiszteletbeli eln6kének tamogatasaval. Tovabba szoros kotédés feltételezheté T6kés és az
RMDSZ Reform Tomorilés Platformja kozott is; Markdval szemben ez utdbbi elndkjeldltjét
tamogatta a puspok kovetGivel egyitt 1995-ben.

2. Bels6 tényez6k hatasa az interakcidra

Ebben az alfejezetben azt vizsgaljuk, hogy a multbeli térténeti tapasztalatok és a parton belili és
partok kozotti valtozasok kdlcsonhatdasa milyen mddon befolydsolja az RMDSZ és a tébbi romaniai
part interakciojat. Bemutatjuk, miként vezetett a roman kormany késlekedése a reformok
bevezetése és a magyar kisebbség helyzetének rendezése terén az RMDSZ radikalisainak
megerdsddéséhez, és az autondomia megjelenéséhez a Szovetség preferenciai kézott. Ez alkalmat
adott arra, hogy a keményvonalasok addigi gyanakvasa nyilt ellenségeskedésbe csapjon at és a
modernizalé partok addigi egylttm(ikoédé magatartdsa is tartézkoddéva valjon. Ez utdbbit az
RMDSZ (gy értelmezte, hogy elvesztette a modernizaldk tamogatasat, és maga is feladta az
egyuttmikodésre vonatkozd kezdeményezéseit. Igy torténhetett meg az, hogy amig 1989 végén
és 1990 elején (a keményvonalasok és a modernizaldk kdzotti viszonytdl eltekintve) mindenkiben
megvolt a hajlandésag az egyuttmiikodésre, addig 1995-ben a targyalt erék kozll senki nem volt
hajlandé egyuttm(ikédni senkivel.

2.1. A mas allamhoz valé tartozas és a nemzeti 6nrendelkezés multbeli tapasztalatai

Mas orszagokhoz képest Romanidban nem sokaig tartott a forradalmi valtozasok altal kivaltott
lelkesedés és roman-magyar egyuttmlkodési készség. A roman politikai elit altaldanos
gyanakvassal fogadta az RMDSZ megalakitasat, és ezt a gyanakvast csak novelte a Nemzeti
Megmentési Front 1990. januar 5-én kiadott nyilatkozata, melyben kozdsségi jogokat ajanlott a
magyaroknak. Nem értették, hogy miért tomoriltek a magyarok egy kulon szervezetbe, és mit
szeretnének elérni, amit az NMF-fel vagy mas roman demokratikus parttal szévetkezve nem
tartanak lehetségesnek (Craiutu 1995). A romaniai magyarok széamara azonban az RMDSZ
megalakitdsa egy teljesen természetes és spontdn cselekedet volt, amely tlkrozte a két
vildaghdborl kozotti Nemzeti Magyar Part és a habort utédn alakult és Ceausescu altal 1952-ben
betiltott Magyar Népszovetség torténelmi tapasztalatait. Az 1989 december 25-én kiadott alapito
nyilatkozatban az RMDSZ célul tlizte ki a magyar kisebbség érdekeinek védelmét: tébbek kozott
az onrendelkezési jogat, az identitdsa megOrzéséhez vald jogat, az allamigyekben és a
torvényhozasban vald részvételhez és a magyar nyelvi oktatdshoz valé jogat. Az RMDSZ -
ideoldgiai hovatartozastol eltekintve - kiallt a demokratikus reformok mellett, és tamogatasardl
biztositotta az NMF-t.

2.2. A parton bellli és partok kozotti valtozasok kdlcsénhatasa

Az 1990. januari NMF-nyilatkozatot azonban nem kovette semmiféle, a megvaldsitas igéretét
hordozo6 rendelkezés. A kormany vonakodasa, hogy az 1990. marciusi marosvasarhelyi mészarlas
kortlményeit kivizsgdltassa, végul bizalmatlansdggd valtoztatta a magyar politikusok addigi
tlrelmetlenségét. Ezt tovabb mélyitette az (j roman alkotmany, melyben kilén hangsulyt kapott
Romania nemzetallam mivolta, és nem tette egyértelmiivé, hogy vajon a "roman nép" kifejezés az
egész politikai kozosséget vagy pedig csak a nemzeti tobbséget jelenti-e. Rdadasul a kisebbségi
nyelvek hasznalatanak szabalyozasat egy kés6bb megalkotandd kilon térvény hataskorébe utalta.
Mindezt az RMDSZ ugy értékelte, hogy a roman politikai elit nem tekinti a magyar kisebbséget
allamalkoté nemzetnek, és nem szandékozik eleget tenni azon igéretének, miszerint érvényt
szerez a magyarok kdzosségi jogainak. Miutan az alkotmany tervezetéhez benyuljtott mddositasi



javaslatait leszavaztak, az RMDSZ az 1992. oktdberi Kolozsvari Nyilatkozatban leszégezte, hogy a
magyar kisebbség a roman allam allamalkotdé nemzetének tekinti magat. Ezt konfrontacidk
sorozata kovette a roman keményvonalasok és az RMDSZ kozott, kozllik a leginkabb emlitésre
mélté az 1995-ben elfogadott oktatdsi térvény kapcsan kialakult konfliktus. Bar nem teljesen
alaptalan a keményvonalasok érvelése, miszerint a torvény megfelel a nemzetkozi
dokumentumokban megallapitott feltételeknek, az azonban kétségtelen, hogy olyan oktatasi
jogokat von meg a magyar kisebbségtdl, amelyeket a térvény elfogadasaig gyakorolhattak. Az
RMDSZ hatdrozottan elutasitotta a torvényt, és ebben némi tamogatdsra taldlt a modernizalo
ellenzéki partoknal is.

Az RMDSZ és a roman partok kozotti emlitett konfliktusok novekvd radikdlis nyomast
eredményeztek a Szovetségen belll. Az 1993-as brasso6i III. kongresszus ugyan a centrista
mérsékelt Markd Bélat valasztotta meg elntknek, de tiszteletbeli elndk lett T6kés plspdk is, és
elfogadasra kerilt egy hatarozat, amelyben helyi, regionalis és kulturdlis autonémiat kdveteltek a
magyarsagnak. Tovabba ezen a kongresszuson szlletett meg az a déntés is, amely szerint az
RMDSZ a helyi 6nigazgatas hianyzé jogi keretei ellenére ki fogja épiteni a sajat autondém
strukturait.

A fenti dontésekkel az RMDSZ egyrészt a keményvonalas kormanykoalicid politikdjara, masrészt a
novekvd belsd radikalis nyomasra reagalt. A brassoi kongresszus dontései azonban zavart okoztak
a modernizald partokkal valé kapcsolataban is, akikkel pedig mindaddig sikertlt fenntartani némi
egylttmdkodést. A kongresszust egy végtelennek tiing vita kdvette arrdl, hogy vajon a magyar
kovetelések az egylttm(ikodés elbfeltételeiként értendGk-e, vagy pedig az egylttmikodés soran
vagy eredményeképpen keriljenek megvaldsitdsra. Az RMDSZ helyzetét a Konvencioban tovabb
nehezitette, hogy nem tudta egyértelmden tisztazni az autondémidval kapcsolatos allaspontjat,
mivel a radikalisok és a mérsékeltek elképzelése e kérdésben mélyen eltért a Szévetségen belll. A
roman demokrata partok pedig etnikai szeparatizmustdl félve elvetették a TOkés plspok altal
tamogatott etnikai alapu terileti autonomiat, de elképzelhetének tartottak a Liberalis Platform
altal tamogatott alulrdl, a civil tarsadalom tamogatasaval épitkezé helyi 6nkormanyzatok
megvaldsitasat. TOkés radikalis nyilatkozatai nyoman az RMDSZ centrista mérsékelt vezetése
allandé magyarazkodasra kényszerilt, ugyanakkor a Szévetség egységének megé6rzése érdekében
meg kellett védenie tiszteletbeli elndkét is a keményvonalasok tdmadasaitol.

A "demokracia versus kisebbségi jogok"-vitdn és az autondmia korili véleményeltéréseken tul a
roman kormany instabilitdsa is nehezitette az RMDSZ és a romdan demokratdk kozotti
egylttm{kodést. Az extrém nacionalista partok készen alltak arra, hogy biztositsdk a kormany
parlamenti tobbségét, természetesen hatalomért és pénzért cserébe. Mivel azonban ezek a partok
szinte csak a "magyarkérdés" kapcsan fejezték ki allaspontjukat, révid idé alatt szinte minden
roman part napirendjére felkerilt ez a pont. J6 példa erre, hogy amikor felmerllt a
kormanyatalakitas lehetésége, a modernizald Konvencioé és a PSZP azzal prébalta alkalmassagat
bizonyitani, hogy elhatarolta magat az RMDSZ koveteléseit6l. A DP és az LP 93 pedig éppen azzal
demonstraltak szembenallasukat a kormannyal, hogy tdémogaté nyilatkozatokat tettek a magyar-
roman alapszerzédéssel kapcsolatban.

A fentiek alapjan megallapithatd tehat, hogy a reformok elmaradasa miatt megvaltozott az RMDSZ
megitélése a kormanykoalici6 szandékait illetéen, és ez valtozasokat okozott a SzOvetség
preferencia-rendszerében. Feladva a két nemzet békés egylttélésének reményét, az RMDSZ
befelé fordult, melyet a keményvonalasok szeparatizmusként értelmeztek, de amely a
modernizald partokat is bizalmatlanna tette. E folyamatok eredményeképpen 1995-re az RMDSZ a
politikai spektrum periféridjara szorult.

Az RMDSZ és a roman modernizal6 partok kozotti jelenlegi egytttmikodést tekintve két kérdést is
fel kell tennlink: a) mi késztette a roman modernizalé partokat arra, hogy kormanykoaliciora
|épjenek az RMDSZ-szel; b) mivel magyardzhaté az RMDSZ preferencidinak az a megvaltozésa,
hogy feladta az autondmia kovetelését, és elfogadta az egytttmiikodési ajanlatot?

Ami az els6 kérdést illeti, tudjuk, hogy a DP korabban is tett mar gesztust a magyarok felé, még
ha demonstracios okokbdl is, és korabbi ellentmonddasos hozzaalladsa ellenére végil a Konvencid is
megszavazta a roman-magyar alapszerzédést. Ahogy Iliescu az utolsé pillanatban az
alapszerz6déssel probalta eurdpaisagat bizonyitani, az 1996-os valasztasokon nyertes két part a
"magyarkérdést" tartotta a legalkalmasabbnak arra, hogy demonstralja: az Uj kormany szakitani
akar el6dje politikdjaval. (A 3. alfejezetben részletesen ki fogunk térni arra, hogy miért is volt
olyan fontos egy ilyen imazs kialakitédsa.) Az RMDSZ preferencidjdnak megvaltozdsara kézenfekvd
magyarazatnak tlnik, hogy a Szovetség a kormanyban vald részvételtél olyan engedményeket
remélt, amelyek képesek kompenzalni az autonémia feladasat. Ne felejtsiik el, hogy csak azutan
radikalizdlédtak az autondmiakovetelések és fordult a Szovetség magéaba, amikor a reformra
irdnyuld koveteléseiket elutasitottédk. Az autonémia kérdése a modernizaldk hatalomra kertlésével
is ellentmonddasos maradt, de hihetd igéretet kaptak a magyar kisebbséget érinté mas kardinalis
kérdések rendezésére. Paradox mddon éppen az a centrista mérsékelt politika tette lehetévé az
egylttmlkodést, amely az autondémidval kapcsolatos allaspontja tisztédzasédnak elkerilésével
kordbban hatranyara valt az RMDSZ-nek a roman modernizald partokkal vald interakcidjaban.
Ugyanakkor veszélyeztetheti az egylttm(ikodést az RMDSZ belsé radikalis ellenzéke, és ezért
fontos, hogy a SzOvetség tagsédga el6tt az egyuttmiikodésbdl fakadé eredményeket mihamarabb
fel tudja mutatni.

3. Kils6 tényez6k hatdsa az interakciora

3.1. A magyar kulpolitika befolyasa



Bar az 1990 utani mindkét magyar kormanyzat a harom legfontosabb kilpolitikai célja k&zott
fogalmazta meg a magyar kisebbség jogainak védelmezését, mégis eltéréen értelmezték az
Alkotmany ide vonatkozo elGirdsait. Az 1990-1994 kozotti konzervativ koalicid a magyar nemzet
etnikai, kulturalis mivoltat hangsulyozta, amelynek természetes részei a hataron tul él6 magyar
kisebbségek. Ez a nemzetfogalom képezte a magyar kilpolitika alapjat is, amely kézvetett mddon
ugyan, de nagymértékben befolydsolta az RMDSZ és a tobbi romaniai part interakcidjat. Egyrészt
a trianoni szerzOdés tragikus kovetkezményeinek gyakori hangoztatdsa kivalé alapot adott a
roman keményvonalasoknak arra, hogy mind az RMDSZ-t, mind pedig Magyarorszagot Erdély
elszakitdsanak szandékaval vadoljak. Masrészt a magyar kormany azaltal, hogy Tékés plspok és
kovetoi terileti autonomia koveteléseit tdmogatta, akaratlanul is hozzajarult az RMDSZ bels6
radikalizalédasahoz. Harmadrészt a magyar-magyar autonomiakovetelések hozzajarultak a
magyarellenes tendencidk megerésddéséhez Romdnidban, mar nemcsak a keményvonalasok,
hanem a modernizaldk kéreiben is.

Az 1994-ben hatalomra keriilé szocialista-liberalis koalici6 megerdsitette a magyar kilpolitika
harmas célrendszerét, de alapvetd véltozasokat hirdetett meg a szomszédos orszagokhoz és a
hataron tuli magyar kisebbségekhez val6é viszonyaban. Ervelése szerint a regionalis stabilitdshoz
is tdmogatni kell. Masrészt abbdl indult ki, hogy sem a magyar kormany, sem pedig az RMDSZ
nincs abban a helyzetben, hogy barmiféle autondomiat kikényszeritsen a roman tobbség akarata
ellenére, és hogy a magyar kisebbség helyzete csak fokozatosan, a roman partnerekkel vald
targyalasokkal és egyuttm(ikodéssel javithatd. A nemzetkozi k6zosség is csak addig tud nyomast
gyakorolni Romanidra ebben a kérdésben, amig az integralédni szandékozik az euroatlanti
strukturakba. A szocialista-liberélis korméanyzat az el6z6 kormanytdl eltéréen partnerkapcsolatot
és "egyenld kozelséget" kivant kialakitani a hatdron tuli magyarok szervezeteihez, igy az RMDSZ
kilonb6zo frakcidihoz is.

A j6 szandék ellenére e szocialista-liberalis politika eredményei kétségesek. Annak ellenére, hogy
a kormany ismételten kijelentette, hogy csak a nemzetkoézi standardoknak megfeleld
megoldasokat tud elfogadni, és elutasitja az etnikai alapd autonémiat, a roman-magyar
alapszerz6dés targyalasakor mégis az igencsak tisztazatlan tartalmud kollektiv jogok és autonémia
kérdései kerlltek a vita k6zéppontjaba. Ebbdl a szempontbdl tehat, bar szintén akaratlanul, de a
szocialista-liberalis kormany is némileg hozzajarult az RMDSZ és a roman partok kozotti ellentétek
mélylléséhez. Kétségtelenil voltak azonban e politikdnak pozitiv aspektusai is. Szakitott az el6z6
kormanynak azzal a politikdjaval, amely feltétel nélkil tamogatta az RMDSZ
autonomiakoveteléseit. Felismerte, hogy csak a nemzetkoézi kozbGsség tamogatasaval tud
hatékonyan kozbenjarni a kisebbségi magyarsag érdekei védelmében. Mivel a nemzetkozi
kozosség csak olyan koveteléseket tdmogat, melyek megfelelnek a nemzetkézi dokumentumok
el6irdsainak, a magyar kormany szorgalmazta, hogy a magyar kisebbség is ekként fogalmazza
meg koveteléseit. Masrészt a kormany elismerte a modernizalé roman ellenzék eréfeszitéseit, és
szorgalmazta az RMDSZ-szel valé egylttm(ikédésiket. Ez a politika nem jart azonnali
eredménnyel, de mérséklé hatdst gyakorolt az RMDSZ bels6 viszonyaira, és kozvetett mdédon
hozzdjarult az RMDSZ mérsékeltjei és a modernizdld romdan partok kozotti jelenlegi
egylttmikodéshez.

3.2. A nemzetkozi k6zosség befolyasa

A 90-es évek elején a roman diplomacidnak sikertlt az Eurdpai Unidval és a NATO-val olyan
orszagként elfogadtatnia magat, amelynek teljesitményét a bels6 instabilitdsok miatt a tobbi
tagjel6lt orszagtol eltéréen kell megitélni. Ennek a kilonleges megitélésmddnak kovetkeztében
azonban a roman kormany maga is hinni kezdett abban, hogy az integraciéonak vannak alternativ
Utjai, és hogy a lakossagot drémaian érinté megszoritd intézkedések bevezetése nem feltétlentl
szlikségszer(i (Tolnay 1994). Ezekben az években a nemzetkozi k6zb6sség hatdsa a roman
keményvonalasok viselkedésére kimerilt a roman kormany igéreteiben, hogy a pénzligyi segélyek
feltételeit teljesitik. Kés6n ismerték fel, hogy az EU és NATO tolerancidja csak a reformok
bevezetésének ttemére terjed ki, de nem azok tartalmara. 1996 nyaran Iliescu elnbk a magyar-
roman alapszerz6dés aldirdsaval prdobalta partjanak modernizald jellegét demonstralni, de ezzel
mar nem tudta a valasztasok eredményeit befolyasolni.

Az EU és a NATO befolyasa akkor valt meghatédrozdva, amikor az 1996-o0s valasztdsok gyOztesei
ehhez nem vezet mas Ut, mint a feltételek teljesitése. Ezért meggy6z8 bizonyitékat kellett adni
annak, hogy radikalis gazdasagi reformokat fognak bevezetni, bardtsdgi szerzOdést kellett
aladirniuk Ukrajnaval, és megoldast kellett taldlniuk a magyar kisebbség problémaira. Mindezt 1997
juliusa el6tt kellett véghezvinnitk, amikor is a NATO megnevezte a bdvités elsé kdrébe bekerult
orszagokat. E feladatok kozil paradox médon éppen az el6zé rezsim legvitatottabb kérdése, a
magyar kisebbség helyzete valt a roman modernizald partok szamara a legkdnnyebben
teljesithet6vé azaltal, hogy bevontak az RMDSZ-t a kormanyzasba.

A nemzetkozi kozbGsség gyakorolt némi hatdst az RMDSZ politikdjara is. A 90-es évek elején
szamos nemzetk6zi férumon, koztik az Eurdpa Tandcsban is gyakran szecesszionista
bajkeverdknek tekintették az autonomiat koveteld nemzeti kisebbségi képvisel6ket. Tapasztalva
ezeket az elGitéleteket, az RMDSZ mérsékelt vezetése felismerte, hogy (gyének nagyobb
figyelmet és tdmogatast tud szerezni, ha azt nem konfrontaciés etnikai konfliktusként, hanem a
demokracia hidnyossagaira réamutatva konstruktiv médon adja el6. E politika eredményeként a
nyugat-eurdpai politikusok tajékozottsdga maéara jelentésen javult, olyannyira, hogy mint



demokratikus megoldasa is.
4. Megjegyzések

Az RMDSZ és a demokratizdlodé roman partok kozott I|étrejott egyuttmikoédés ugyan
mindenképpen Udvozlends, szélnunk kell azonban néhany, az egyuttmikodés stabilitdsat
veszélyeztet6 tényezG6rol is. Bar a koalicid nagy hangsulyt fektetett arra, hogy bevaltsa a magyar
kisebbségnek tett igéreteit, az oktatasi torvény maddositasakor azonban a sajat sorai kozott is
ellenzékre taldlt. A roman partner eme kiszamithatatlansédga és a kozelgé RMDSZ-kongresszus
miatt (ahol a vezetésnek az egylttmlikodés eredményeir6l kellett szamot adnia) 1997
oktoberében komolyan felmerilt, hogy a Szovetség kilép a koaliciobdl. Az 1997 februarjaban
bevezetett megszorité intézkedések szintén fesziiltségeket okoztak a koalicion belll, s ez a
reformok lelassuldsdhoz, majd kormanyvalsaghoz vezetett. Az RMDSZ nem vett részt a koalicids
partnerei kozétti vitdban, de a reformok iranti valtozatlan elkotelezettséggel szerepet vallalt a
megujult kormanyban is.

Hogy sikerlil-e az RMDSZ-nek és partnereinek az egytttmilkodésiiket stabilizalniuk, és
kormanyzati peridodusukat kitolteni, erre ma még biztos valaszt nem adhatunk. Az azonban
bizonyos, hogy a jelen egylttm(ikodés pozitiv tapasztalata a jovoben meghatarozé szerepet fog
jatszani a tovabbi egylttm(ikodéssel és konfliktuskezeléssel kapcsolatos dontéseikben. Minél
tovabb tart a jelenlegi egylttm{kddés, anndl mélyebb nyomokat fog hagyni a partok
preferenciarendszerén, és az, ami korabban pusztan stratégiai megfontolasbdl jott Iétre, id6vel az
identitds részévé valik (Horowitz 1985).

111. Szlovakia

1. A szlovak esettanulmany kategoridi

Az 1989-es forradalom alatt és az azt kdvetd valasztasok kovetkeztében egy "népfront" tipusu
koalicié vette at a hatalmat Szlovakiaban. Ezt a koaliciét a Nyilvanossag az Erészak Ellen (NYEE),
a Flggetlen Magyar Kezdeményezés (FMK), a Kereszténydemokrata Mozgalom (KDM) és a
Demokrata Part (DP) alkotta. A valasztasok utdan majd egy évvel azonban Medciar miniszterelndk
nacionalista politikdja a NYEE-n, és igy a kormanyon belll is, szakadashoz vezetett. 1991
aprilisaban a Szlovak Nemzeti Tanacs tavozasra szdlitotta fel Meciart, és egylttal megvalasztotta
Jan Carnogurskyt, a KDM eln6két (j minisztereln6knek. Meciar elhagyta a NYEE-t, és sajat partot
alapitott "Demokratikus Szlovakidért Mozgalom" (DSZM) néven (Pogany 1995).

1992-ben a DSZM 150-b6l 74 képviselGi helyet szerzett meg maganak a fliggetlen Szlovakia és
szocidlis biztonsdg igéretével, a parlamenti tobbséghez azonban sziiksége volt az extrém
nacionalista Szlovak Nemzeti Part (SZNP) és még két fliggetlen képviseld tdmogatasara. 1994-
ben, egy évvel Csehszlovakia szétvalasa és Meciar masodik bukasat kdveté atmeneti mérsékelt
Moravcik-kormany utdn a DSZM ugyan megismételte gy6zelmét, de megint koalicidba kényszerilt
az SZNP-vel és ezuttal a Munkasparttal is (Lesko 1998). A demokraciahoz és a modernizacidhoz
valé viszonya alapjan a DSZM egy keményvonalas partnak tekintheté. A privatizacidt arra
hasznalta fel, hogy tdmogatoibdl "iparbarokat" csinaljon, az ellenzéket pedig teljesen megfosztotta
azon jogositvanyatol, hogy parlamenti ellenérzé szerepet gyakoroljon a kormany tevékenysége
folott (Pehe 1994). A koztarsasagi elnok ellen 1995 6ta megerdsddott tamadasok a kutatas idejére
oda vezettek, hogy a fontosabb elndki funkcidkat mar Meciar gyakorolta. A kisebbségi
magyarsaghoz vald viszonyat tekintve a DSZM radikalis nacionalistanak tekintend6 (Sharon 1994),
mivel tébb olyan toérvényjavaslatot terjesztett a parlament elé, amelyek negativan érintették a
magyar kisebbséget.

Szlovékidban  harom  meghatdrozé, egymassal versengé ellenzéki part van: a
Kereszténydemokrata Mozgalom (KDM), a Demokratikus Unié (DU) és a Demokratikus Baloldal
Partja (DBP). A KDM rogton az 1989-es forradalom utan alakult meg, ideoldgidjat és politikajat
tekintve kozel &ll a mai eurdpai konzervativ partokhoz, elnéke Jan Carnogursky. A part tdmogatja
a magyar kisebbség problémai megolddsénak sziikségességét. A Demokratikus Uniét hivatalosan
csak 1995 marciusaban alapitottdk meg, de vezet6i mar az 1994-es valasztasokon egy listan
indultak. Alapitoi tobbnyire az SZNP és a DSZM volt politikusai kozil kerlltek ki. A part 8,6%-ot,
azaz 15 képvisel6i mandatumot szerzett az 1994-es valasztasokon. A reformokhoz vald viszonya
alapjan egy a koOzéptdl balra elhelyezkedé modernizald partként jellemezheté. A magyar
kisebbséghez vald viszonyuldsa azonban kiszamithatatlan; ezt szamos elemz6 a mérsékelt Kukan
és a nacionalistabb beallitottsagti Budaj és Knazko kozotti ellentétekkel magyaraz. 1997-ben a
KDM és a DU tobb mas kisebb demokratikus parttal egylitt megalakitotta a Szlovak Demokratikus
Koaliciét (SzZDK). A harmadik meghatarozo ellenzéki tényez6, a Demokratikus Baloldal Partja
sokdig a mérleg nyelve szerepét toltétte be a kormany és az SZDK kozott. Programja alapjan
szocidldemokrata modernizal6 partnak tekinthetd, ugyanakkor gyakran adta jelét
hajlandésaganak, hogy koaliciéra lépjen a DSZM-mel. A magyar kisebbség problémai iranti

nacionalizmusnak vagy magyarellenességnek.

A Szlovak Demokratikus Koaliciot a KDM-en és a DU-n tulmenéen még a Demokrata Part (DP),
Szlovakia Szocidldemokrata Partja (SZSZDP) és a Zo6ldek Partja alkotta. A Demokrata Part mai
formajaban 1994-ben a valasztasok utan alakult Gjja, és tagjai kozott sok valamikori NYEE-Polgari
Demokrata Part-beli politikus taldlhato, tobbek kozott Jan Langos, a part elndke, aki szvetségi
belligyminiszter volt 1990 és 1992 k§zott.



A magyar kisebbség képviseletére o6t politikai part is alakult, kozilik azonban csak haromnak, az
Egylttélésnek, a Magyar Kereszténydemokrata Mozgalomnak (MKDM) és a Magyar Polgari Partnak
(MPP) van meghatarozé tamogatottsaga és befolydsa. Az MPP eléde, az 1989 novemberében
liberalis értelmiségiek altal alapitott Fliggetlen Magyar Kezdeményezés (FMK) volt az elsé
flggetlen magyar politikai szervezet Szlovakidban. Az FMK alapitd nyilatkozatat a nemzetek
kozotti egyluttm(ikodés szelleme hatotta at, az alapitok ama hite, hogy elsédleges feladat az
orszag demokratizaldsa, és ennek érdekében a demokratikus er6knek az etnikai hovatartozasra
vald tekintet nélkul Ossze kell fogniuk. 1990-ben az FMK a NYEE-vel kozos listan inditotta
képviselGjeldltjeit, és igy a valasztdsok kovetkeztében a kormanykoalicié tagja lett. 1992-ben a
part Magyar Polgari Partra (MPP) valtoztatta a nevét, de a juliusi vélasztdsokon igy sem tudta
elérni a 4%-os kiisz6bot. 1994-ben az MPP koalicidra lépett az Egylttéléssel és az MKDM-mel, s
igy egy képviselGi helyet kapott a Szlovdk Nemzeti Tandcsban. Az MPP-nek mérsékelt elképzelései
vannak a magyar kisebbség problémainak megoldasara: célja, hogy a magyar kisebbség
helyzetén Szlovdkia tovabbi demokratizdldsdval, az emberi és kisebbségi jogok nemzetkozi
normaknak megfeleld érvényesitésével javitson. Az Egyittélést 1990 februarjaban Duray Miklds és
a Csemadok mas vezetd értelmiségei alapitottdk. Tobbségiik Ugy gondolja, hogy lehetetlen
egyuttmiikodni a szlovak politikai elittel azok magyarellenessége miatt, és az egyetlen lehetséges
stratégia az 6nvédelem. Mindezt a trianoni szerz6dést kovet6, de kilbnésen az 1945 utani szlovak
elnyom¢ és asszimilacids politikara vald hivatkozassal kivanjak igazolni (Pogany 1995). 1991-ben
Szlovakidban Duray volt az elsd, aki terlleti autonomiat kovetelt. Duray radikalis személyisége
mindmaig meghatdrozza az Egyuttélés arculatat, szinte kizardlag & szerepel a médidban, annak
ellenére, hogy az Egyuttélés 1997-re mindinkabb part jellegli szervezetté valt, és vezetdi kozott
szamos mérsékeltebb politikus is talalhatd. A szervezet ritkan hallatja hangjat orszagos tgyekben,
figyelmét a magyar kisebbség problémaira 6sszpontositja. 1990-ben az Egyttélés az MKDM-mel
egyltt indult a valasztasokon és igy 14 parlamenti mandatumot szerzett. 1992-ben a koalicio a
Magyar Népparttal kiegésziilve szintén 14 helyet szerzett. Az 1994-es valasztasokon azonban az
Egyuttélés-MKDM-MPP koalicidé 17-re, ezen bellil az Egytttélés 9-re ndvelte képviselGinek szamat.

A Magyar Kereszténydemokrata Mozgalmat (MKDM) 1990 marciusaban alapitottdk, Bugér Béla
elnok szerint azért, mert a szlovak KDM nem képviselte megfeleléen a kisebbségi magyar vallasos
tarsadalom érdekeit (Bakker 1997). Az MKDM megalakuldsa 6ta szorosan egylittm{kodott az
EgyUttéléssel, és talan éppen ezért olyan nehéz a part 6nallé politikai irdnyvonalat jellemezni.
Valahol az Egyuttélés és az MPP kozétt helyezkedik el, 1995-ig kozelebb allt az Egyuttéléshez,
mint az MPP-hez. 1995-ben, amikor az Egyttélés tdmogatottsaga csokkend tendenciat kezdett
mutatni, és az MKDM vette at a vezetést, az utdbbi egylttmiikddési készsége névekedett az MPP
és a szlovak demokratikus partok felé.

identitdssal rendelkezik. Az 1992 o6ta folytatott szlovak asszimilacidés politika azonban
egyuttmikodésre késztette Gket, és 1994-ben megalakitottak a Magyar Koalicidt, 1997-ben pedig
az Uj valasztasi torvény kovetkeztében egy partba kényszeriltek. 1997 Gszén egyuttmiikodést
irtak ald a Szlovak Demokratikus Koalicidval.

2. Bels6 tényez6k hatdsa az interakciéra
2.1. A multbeli tapasztalatok befolyasa

A multbeli tapasztalatok kozll hdromnak van meghatarozé befolydsa a szlovék és magyar partok
viszonyara. Kozllik els6ként emlitend6 a meglehetésen magas szintl politikai pluralizmus
Szlovakidban: mind a szlovak, mind pedig a magyar partok tobbé-kevésbé letisztult politikai
ideoldgiak és politikai gyakorlatok mentén szervezddtek. Ez azzal magyardzhatd, hogy az orszag
modern térténelme soran tobbszor tartozott nagyobb és fejlettebb politikai egységekhez. Ez a
politikai pluralizmus ©6nmagdban nem elegendé a kivant egytttm(ikédés kialakitdsahoz és
stabilizalasahoz, de a modern demokratikus rendszereknek olyan jellemz&je, amely lehet6vé teszi
kompromisszumok kialakitasat meghatarozott politikai érdekek mentén.

Szlovakia modern térténelmének vannak azonban olyan 6rékségei is, amelyek kevésbé kedvezbek
a nemzetek kozotti egylttmikodés szempontjéabdl. Az egymast kévetd osztrdk-magyar, magyar
és csehszlovak rezsimek elnyomd nemzetiségi gyakorlata koélcsénosen fajdalmas nyomokat
hagyott a szlovak és magyar csalddok emlékezetében, amelyeket az extrém nacionalistdak konnyen
mobilizdlhatnak és alakithatnak at etnikai gy(ldletté. A szlovdk nacionalisték tendenciézusan
hangoztatjdk a szlovak nép magyar uralom alatt elszenvedett sérelmeit, és megkérddjelezik a
magyar kisebbség lojalitdsat a szlovak allam és nemzet irant. Ugyanakkor Duray a szlovakiai
magyarsagot 1945 ota ért sérelmekkel kivénja bizonyitani a szlovakokkal valéd egyuttm(ikodés
lehetetlenségét. Hasonldé multbeli tapasztalatok a masik harom esettanulmanyban is fellelhetdk,
befolyasuk azonban a fiatal Szlovékia esetében a legmeghatéarozobb, ahol a nemzet és az allam
fogalmai napjainkban is nagy valtozasokon mennek keresztil (Hamberger 1997). Dél-Szlovakia
példaul, ahol a szlovakiai magyarok tobbsége lakik, soha nem volt autoném terllet, hanem
korabban Magyarorszag, kés6bb Szlovakia integrans része. Ez a tapasztalat all a szlovak félelmek
mogott, amelyek a magyarok autonomiatérekvéseire Ugy tekintenek, hogy azok a szlovak allam
integritasat veszélyeztetik.

A kolcsonos sérelmek és bizalmatlansag ellenére az 1989 és 1992 kozotti idészak a magyarok és
szlovakok kozotti egyuttm(ikodés példaival szolgalt. A "barsonyos forradalmat" hatarozott
demokratizald és modernizalé szandékok kisérték, és ez lehetévé tette az egyuttmiikodést
egyrészt a NYEE és a cseh Polgari Forum kozott, masrészt a NYEE és az FMK kozott. A két
orszagrész gazdasagi fejlettsége kozotti kilonbségek miatt a csehszlovadk szovetségi kormany
gazdasagi politikdja Szlovakia széamara Iényegesen nagyobb terheket jelentett, mint



Csehorszagnak. A NYEE-FMK-KDM koalicié6 nem talalt megoldast az atalakulds nyoman keletkezett
szocidlis problémakra, és szOvetségi szinten sem tudta megfeleléen érvényesiteni a specifikus
szlovak érdekeket. Ezt a sikertelenséget hasznélta fel a Szlovdak Nemzeti Part és kés6bb Meciar
arra, hogy kormanyellenes és nacionalista hangulatot keltsen a szlovak lakossag kérében. A NYEE-
FMK koalicié azt is elmulasztotta, hogy jogilag rendezze a magyar kisebbség helyzetét, melyre
pedig a szlovak nacionalizmus névekedésével egyre nagyobb sziikség lett volna (Berényi 1994).

2.2. A partok kozotti és a parton belili interakcidok kélcsénhatasa

Az 1992-es valasztasokat kovetden egyrészt novekedtek a fesziltségek a magyar és a szlovak
partok kapcsolataban, masrészt szorosabb egylttmikodés alakult ki a magyar partok kozott.
Tekintve, hogy az akkori FMK nem taldlt koalicids partnert, és igy nem érte el a 4%-os klisz6bot,
az 1992-es valasztdsok a magyar parlamenti képvisel6k szamanak jelent6s csokkenését
eredményezték. A Meciar kormany kovetkezd éveiben lelassult a modernizacid Szlovakiaban, és a
fliggetlen allamisdg és a nemzet kérdései kerlltek az el6térbe. 1992-ben a szlovak parlament
elfogadta az (j alkotmanyt, amelyben a szlovdk nemzet a nemzeti kisebbségekkel egyitt
kihirdette a Szlovak Koztarsasagot. A kormanyzd DSZM-SZNP koalicié szerint a Magyar Koalicio
(az Egyittélés, az MKDM és az MPP) tevékenységével veszélyeztette az Uj szlovak allam
integritasat és stabilitasat. 1995-ben pedig Meciar megkezdte mindannak a megvaldsitasat,
melyt6l a magyar partok tartottak. Példaként itt csak "Az allamnyelv védelmérdl" és "A
kozigazgatdsi hatdrok megvaltoztatasardl" szolé antidemokratikus és  kisebbségellenes
térvényeket emlitjuk, melyek kizarélag Meciar hatalmanak kiterjesztését és meglrzését
szolgaljak.

Ez a konfrontaciés atmoszféra tovabb erdsitette a Magyar Koalicié tartdzkodd attitlidjét a szlovak
partok felé. Befelé fordult, és erejét a magyar 6nkormanyzati részvétel névelésére és a magyar
k6zbsség igényeit kielégiteni képes civil tarsadalmi intézmények kiépitésére Gsszpontositotta.
Belsé radikalizalddasra mutatott az 6nkormanyzati képvisel6k 1994 januarjadban megrendezett
komaromi gyllése is, ahol nyilatkozatukban kilonleges statust koveteltek a magyar tébbségui
6nkormanyzatoknak (Bakker 1997). Kés6bb azonban, bar sokan hivatkoztak e dokumentumra, a
harom part kiilonboz6képpen itélte meg annak jelent6ségét. Duray tovabbra is a kildnleges status
és a kollektiv jogok kovetelésének fontossagat hangsulyozta, az MKDM és az MPP pedig inkabb a
demokratizalasra, a decentralizéldsra, a nyelvhasznalatra és oktatasra 6sszpontositott, és kerlte
az autonomiaval és a kollektiv jogokkal kapcsolatos vitakat. A Komaromi Nyilatkozat azonban, e
kilénbségekre vald tekintet nélkll, nemcsak a szlovak keményvonalasok haragjat valtotta ki, de
gyanakvast és egyet nem értést keltett a szlovak demokrata ellenzék soraiban is. 1997-ben a
Szlovak Demokratikus Koalicidval valé egyittm(ikédési megallapodasban a Magyar Koalicionak
egyértelmlen ki kellett jelentenie, hogy nem torekszik etnikai alapl terilleti autonémiara (Stoll
1998).

A szlovak kormany er6s6dé magyarellenessége kévetkeztében a harom magyar part felhagyott az
egymassal folytatott vitakkal, és szorosabb egyltttmiikodésre lépett. Meciarnak az ellenzék
megsemmisitésére iranyuld lépései kovetkeztében megnovekedett az ellenzéki partok kozotti
egylttm{kodés is. 1997 tavaszan a KDM, a DU és a DP megalakitotta a Kék Koalicidt, amely
késObb a Szocidldemokrata Parttal és a Zéldek Partjaval egészilt ki, és a Szlovak Demokratikus
Koalicid nevet kapta. A kozvélemény-kutatasokat figyelembe véve azonban még ez a kibdviilt
koalici6 sem szamithatott gydzelemre tovabbi kiilsé er6k bevonasa nélkil. Tekintve a DBP
kacérkodasat a kormanyzdé partokkal, az SZDK végil a Magyar Koaliciéval alakitott ki valasztasi
egyutttmdikodést.

A kutatds idején nem lehetett biztonsaggal megjoésolni, hogy az SZDK képes-e levaltani a Meciar-
kormanyt. A kormanykoalicié tovabb nehezitette a parlamentbe vald bejutdst azzal, hogy 5%-ra
emelte fel a kiiszobot; ez fuzidra késztette mind az SZDK, mind pedig a Magyar Koalicié partjait. A
helyzet még bonyolultabba valt azaltal, hogy Rudolf Schuster, Kassa fépolgarmestere sajat partot
alapitott Polgari Egyetértés Partja néven, amely a kutatds idején mar 14%-os tamogatottsagot
tudhatott magaénak, de a valasztds utani szévetségesi preferenciai egyaltaldn nem voltak
vilagosak. Annyit azonban mar akkor meg lehetett allapitani, hogy mind az SZDK, mind pedig az
MK szamara fontossa valt a stratégiai egylttmiikodés, amely jelent6sen befolyasolni fogja késébbi
kapcsolatukat, még akkor is, ha esetleg nem sikeril tébbséget szereznilik a valasztasokon.

3. Klils6 tényezdk hatadsa az interakciora
3.1. A magyar kulpolitika befolyasa

Az 1990 és 1994 kozétti konzervativ magyar kormany nem fektetett kiilonésebb hangsulyt a
szlovak kapcsolatokra, beleértve azt az id6szakot is, amikor Szlovakia még nem volt fliggetlen
allam. 1989-ben Magyarorszag magara vonta Csehszlovakia, kilonésen Szlovékia haragjat azzal,
hogy egyoldalian felmondta a bdés-nagymarosi vizi erém(i felépitésére vonatkozo szerzddést
(Siskova 1997). Amig Magyarorszagon az erému ellenzése a kommunista rendszer elutasitasaval
valt egyenlévé, addig Szlovdkidban az erémi a szlovak flggetlenség szimbdluma lett. (A
szocialista-liberdlis kormany probalkozésa, hogy a Hagai Nemzetkozi Birésdgon rendezze ezt a
vitas kérdést, egyelére nem jart eredménnyel, és az 1998-as valasztasok sem hoztak attérést.)

1991-1992-ben a szlovak fliggetlenségi vagy meger6sddésével parhuzamosan novekedtek a
magyarellenes érzelmek. Ez utdbbit csak tovabb gerjesztették egyrészt az olyan cseh
feltételezések, miszerint a fliggetlenné valo Szlovakia ki lenne szolgaltatva a terjeszkedé magyar
allamnak és az elszakadni kivand magyar kisebbségnek, masrészt a Trianon igazsagtalansagat
unos-untalan hangoztaté magyar politikusok. Végil a szlovak kormany csatlakozott ahhoz a
roman koveteléshez, hogy Magyarorszag kétoldalli szerzGédésben biztositsa szomszédait arrdl,



hogy tiszteletben tartja a jelenlegi hatarokat. A konzervativ magyar kormany ugyan nem akarta
megvaltoztatni az orszag hatarait, de a kivant nyilatkozatért cserébe a magyar kisebbség kollektiv
jogainak és autondmidjanak elismerését kovetelte partnereitél. E huzavona eredményeképpen
1994-re a magyar-szlovak kapcsolatok zsakutcaba jutottak, és még a Moravcik-kormany révid
ideje alatt sem szorgalmazta egyik fél sem a targyalasokat (Pehe 1994). A két orszag eurdpai
integracios esélyeit pedig jelentésen rontotta, hogy egyikik sem tudott elfogadhaté magyarazatot
adni arra, miért nem képesek megkdotni az alapszerzédést. Ami a kisebbségi magyar partokra vald
befolyast illeti, a konzervativ kormanyzat csak az Egyuttélés-MKDM koaliciét ismerte el a
szlovakiai magyar kisebbség legitim képviselGjeként, és ezt a magyar kézszolgalati televizidban is
tébbszor nyiltan kifejezésre jutatta (Berényi 1994).

A szocialista-liberdlis kormanyzat 1994-ben elkotelezte magat az alapszerzédések megkotése
mellett, és 1995 marciusaban Meciar is beadta a derekat. Az igy megsziletett alapszerzddés
elismerte Szlovakia jelenlegi hatarait, és jogaiban meger@sitette a magyar kisebbséget. Régtén a
parizsi aldirdsi ceremoniat kovetéen azonban Meciar egy nyilatkozatot adott ki, melyben
értelmezte az Eurdpa Tanacsnak az alapszerz6désben szerepl6 1201-es szamu ajanlasat, miszerint
az nem terjedhet ki a kisebbségek kollektiv jogaira és autondémidjara (LeSko 1997). Ezen
egyoldall értelmezés ellenére az alapszerz6dés alairdasa meghatarozé mozzanat volt a két orszag
kapcsolatédban, még akkor is, ha Meciar kormanyzasa alatt semmi sem valdsult meg beldle. Az
alairast kovetd id6szakban ugyan romlott a magyar kisebbség helyzete Szlovakidban, de nem a
szerz6dés miatt, ahogy azt Magyarorszagon a konzervativ ellenzék allitotta. Az alapszerzddés
alkalmas lehet arra, hogy az 1998-as valasztasokat kdveté kormanyvaltas esetén megfeleld kerete
legyen a két orszag kapcsolatai és a magyar kisebbség helyzete javitasanak.

A szocialista-liberalis kormanyzat egyenld kozelséget kivant kialakitani a kiilénb6z6 kisebbségi
magyar szervezetek felé. Ezt a célt azonban nagyon nehéz volt megvaldsitania, mivel minden, az
el6z6 kormanyzat idején kialakult egyenl6tlenség felszamolasara iranyuld kisérlet a korabban
hatranyos helyzetl szervezetek kedvezményezését jelentette, melyet masok diszkriminacionak
tekintettek. Ez azt eredményezte, hogy a szlovakiai magyar partok egyike sem volt igazan
elégedett.

Az Egyuttélés Ugy érezte, hogy az 1990-1994-es évekhez képest |ényegesen kisebb tdmogatdst
kap a magyar kormanytél. Az MKDM politikusai azonban arra panaszkodtak, hogy a Hataron Tuli
Magyarok Hivatala (HTMH) aranytalanul nagy anyagi tdmogatast juttat az Egyuttélésnek. Az MPP
tobbé-kevésbé elégedett volt, de tényként 6k is megallapitottdk, hogy a szocialista-liberalis
koalicié ideje alatt joval kevesebb pénz jott Magyarorszagrdl, mint az el6z6 konzervativ
kormanyzat idején. Hivatalosan a két kormany ugyanannyi pénzt kllonitett el a koltségvetésébdl a
kisebbségi magyarsag tamogatasara, 1990-1994 ko6z6tt azonban néhany szervezet szamos mas
nem hivatalos csatornan is kapott anyagi tdmogatast Magyarorszagrol.

Az anyagi tdmogatas mellett a szocialista-liberdlis koalicid jelentésen befolyasolta a kisebbségi
magyar partok stratégiait azzal, hogy tisztazta: csak olyan megoldasokat tud tdmogatni, amelyek
megfelelnek az eurdpai normaknak. Tamogatta tovabbad az SZDK és a Magyar Koalicid kozotti
egylttmdkodést.

3.2. A nemzetko6zi k6z6sség befolyasa

A nemzetkozi kozosség Udvozolte Csehszlovakia demokratikus atalakuldsat, és tamogatta az
orszag europai integracids torekvéseit. Ez a tdmogatas az 1993-ban fliggetlenné valt Szlovakiara
is érvényes volt, annak ellenére, hogy mind az Eurdpa Tanaccsal, mind pedig az EU-val Ujra kellett
targyalnia a szerz6déseit. Az elsé flggetlen szlovdak kormany kezdetben tdmogatta az orszag
integracidjat (Pehe 1994), hamarosan kiderllt azonban, hogy annak aradt nem hajlando
megfizetni. Lelassult a privatizacido, és megritkultak az orszdg modernizacidjat és tovabbi
demokratizalasat célzé reformintézkedések. A kormany a magyar-szlovak alapszerzddés
aladirdsaval kivant megfelelni az EU elvarasainak, de még a ratifikacié el6tt annak tartalmaval
ellentétes torvényeket fogadtatott el, és meglehetésen szokatlanul, a ratifikdcidhoz egyoldall
értelmezést flizott. Az Eurdpa Tanacs, az EU és az EBESZ figyelmeztetéseit Meciar azzal haritotta
el, hogy azok beavatkoznak a szlovak belligyekbe (Keszeli 1997). A figyelmeztetések ellenére a
szlovak vezet6 elit meg volt gy6zddve arrdl, hogy geopolitikai és stratégiai jelentésége miatt
Szlovakiat nem lehet kihagyni a bévitésbdl. ElGszor akkor ismerték fel, hogy Szlovakia kieshet a
bdvitésre esélyes orszagok korébdl, amikor 1997-ben meg sem emlitették a tagjeldlt orszagok
kozott.

A nemzetko6zi kdz6sség nyomasgyakorlasa jelentds valtozast eredményezett Meciar politikajaban.
Ahelyett, hogy megndvelte volna eréfeszitéseit az EU- és NATO-normak elérésére, azzal vadolta a
két szervezetet, hogy kettés mércével méri a tagjeldlt orszagokat. A leszakadads kéltségei a
kutatds idején még nem valtak nyilvanvaléva a lakossag szamara. Fontos befolyast gyakorolhat
azonban a nemzetkozi k6z6sség a demokratikus ellenzék stratégiaira azzal, hogy nyitva hagyja az
integracid lehet6ségét az orszag szamara. Szamukra az integracié a Meciar-rezsimmel szembeni
egyetlen alternativa, és minden jel arra mutat, hogy az integracié feltételeként elfogadjak a
magyar kisebbség helyzete rendezésének szilkségességét.

Ami a kisebbségi magyar partokat illeti, a nemzetko6zi k6zosség leginkabb az Egyittélés politikajat
befolyasolta. Képvisel6i 1990-tél részt vettek az Eurdpa Tanacs Parlamenti Kozgyllése és a
Liberdlis Internacionalé munkajaban, és ez alatt az id6 alatt retorikajuk Iényegesen megvaltozott,
és elalltak az etnikai alapu terileti autondémia kovetelésétdl is. Bar programjuk még mindig szinte
kizarolag a magyar kisebbség problémaira Gsszpontosit, az SZDK-val egylttm(ikdodve az egész
orszag modernizaldsa és tovabbi demokratizéldsa érdekében tevékenykednek. A masik két partot



megalakulasatdl kezdve jellemezték az eurdpai értékek.
4. Megjegyzések

A politikai pluralizmus hagyomanya jelentésen hozzajarulhat a nemzetiségek kozotti
egyuttmikodés kialakuldasahoz és stabilizalasahoz. Ezt a feltételezést igazolja egyrészt az FMK és a
NYEE kozotti kezdeti egyuttm(ikédés, masrészt pedig az MPP és az MKDM mérséklé hatdsa az
Egylttélésre a Magyar Koalicion bellil; ez utobbi lehetévé tette az egyuttmiikodést a szlovak
demokratikus ellenzékkel 1997-ben. A politikai pluralizmus pozitiv hagyomanya mellett jelen
vannak azonban a koélcs6nds sérelmek multbeli tapasztalatai és az ebbdl fakadd nemzeti
bizonytalansagérzések, amelyek kllondsen kiszolgaltatottd teszik a fiatal Szlovakiat az etnikai
konfliktusoknak. Ezeket a sérelmeket hasznaljak fel a radikalis nacionalistak arra, hogy politikai
sikertelenségik elfedése érdekében a politikai diskurzust a nemzetek kozotti vélt és valds
ellentétekre tereljék. Szerencsére azonban vannak olyan, a demokratikus alternativa felé mutaté
jelek is, mint az SZDK megalakuldsa, elkotelezettsége a demokracia és az eurdpai integracio irant.
Az SZDK felismerni latszik azt is, hogy céljai elérése érdekében megnyugtatéan rendeznie kell a
magyar kisebbség problémait is.

Sok elemzd aggodva figyelte a kisebbségi magyar partok koalici-alakitasat, mivel az ellenzéki
partok centralizalé torekvése a konfliktusok kifejlddésének egy klasszikus el6zménye (Zartman
1995). Ugyanakkor a magyar partok csak igy tudtak meghatdrozé erét felmutatni, az SZDK
megkerilhetetlen partnerévé valni. Marpedig ez a modernizalé célok mentén kialakitott stratégiai
partnerség eléfeltétele mind a demokratikus Szlovakianak, mind pedig az orszag szlovak és
magyar nemzetiség(i polgarai békés egyuttélésének. Fontos azonban, hogy hatalomra kertlésiik
esetén ne ismételjék meg az elsé (cseh)szlovak kormany hibait, és megfeleléen kezeljék az
atalakulast kiséré olyan szocidlis problémakat, mint a munkanélklliség és a szegénység. A
jelenlegi gazdasagi helyzetet tekintve ez lesz az SZDK-MK el6tt allé legnagyobb kihivas.

Ami a kils6 tényezdék befolyasat illeti, fontos, hogy a nemzetk6zi kbzdsség tovabbra is fenntartsa
az integracid lehetGségét Szlovakia szamara arra az esetre, ha demokratikus fordulat kévetkezik
be. Tovabbra is fenn kell tartani a magyar kisebbség helyzetének eurdpai szintli rendezését mint
az integracid feltételét, és taldn még ennél is fontosabb, hogy a magyar kormany mérsékelt
politikat folytasson mind a magyar kisebbség, mind pedig a szlovak kormany tekintetében.

1V. Ukrajna

1. Az ukran esettanulmany kategoriai

A masik harom vizsgalt orszdggal Osszehasonlitva Ukrajndban meglehetésen gyenge a partok
szerepe a politikai dontéshozatalban. Ez részben azzal magyarazhatd, hogy 1997-ig egy olyan
tobbségi elven alapuld térvény volt érvényben az orszagban, amely nem tamogatta a partok
megerdsodését. Az 1994-es valasztasokon a 450 megvalasztott képviseld kozil 212 a fliggetlenek
kozul kertlt ki, és szdmuk még 1997-ben is 192 volt. Mivel sok képvisel6 egyuttal ipari
komplexumok igazgatdéja (majd a privatizécido el6rehaladtdval tulajdonosa) vagy megyei
kozigazgatdsi vezetd, a parlament inkdbb a kiilonb6z6 gazdasagi érdekcsoportok kiizdGtereként
m(ikédik, mint az ukran nép politikai képviseleteként. A frakciok és a kilonb6z6 koalicidok
Osszetétele is inkdbb gazdasagi érdekeltségek, mintsem politikai értékek mentén alakult ki és
valtozik. Mindenesetre a kutatas idején ez a parlament, elnokével Morozzal az élen meghatarozé
er6t tudott felmutatni a Koztérsasagi EInok Hivataldval és a miniszterelnokkel szemben.
Ukrajndban a koztarsasagi elnok nevezi ki a miniszterelnokot, az utobbi pedig az elndk politikajat
hivatott végrehajtani.

1997 szeptemberében a parlament (j vegyes, tobbségi-aranyos valasztasi térvényt fogadott el,
amely egylttal 4%-o0s bejutdsi kiiszobot allitott a partok elé. Az (j térvényhez olyan varakozasok
fliz6dtek, hogy bevezetése megnéveli a partok eréfeszitéseit, hogy témogatast szerezzenek a
lakossag korében, és hogy a bejutd partok szamanak csokkenése kovetkeztében stabilizalddni fog
a politikai rendszer. E tanulmany irdsakor 52 part regisztraltatta magat a valasztasokra, kozllik
sokat roviddel az 1998-as valasztasi kampany kezdete el6tt alapitottak. Az 52 partbol 40-et
taldltak alkalmasnak a valasztasokon vald részvételre, kozullik 21 indult egyedil, 19 part pedig 9
koaliciéban versengett a politikai hatalomért. Végul a 30 politikai alakulatbol csak 8-nak sikertilt
elérnie a 4%-os kliszOb6t. Az ardnyos valasztasi rendszer folytan a fennmaradoé szavazatok tovabb
erbsitették a nyertes Kommunista Partot (KP), a Szocialista Partot (SZP) és a Paraszt Partot (PP),
az ellenzék pedig tovabb vesztett befolydsabdl a partjai kdzotti megosztottsag miatt.

Ukrajndban ugyan nehézségekbe (tkdzik a politikai szereplék hagyomanyos politikai ideoldgidk
szerinti meghatdrozdsa, de reformellenes programja és parlamenti viselkedése alapjan a
parlament baloldali tobbsége egyértelmlen keményvonalasnak tekintheté. Hasonldé szempontok
alapjan modernizaldnak tekintjik a Kucsma elndkhoz kozel all6 Egyesilt Szocidldemokrata Partot
(ESZDP) és Népi Demokrata Partot (NDP) és a Pavel Lazarenko miniszterelndk altal vezetett
Gromadat. A fennmaradd tobbi part attitlidje még nehezebben meghatarozhatd, mivel sok part
programja egyaltalan nem foglalkozik a gazdasagi lgyekkel, illetve ha ugyan elkotelezettnek is
vallja magat a reformok irant, a part politikai gyakorlata nem ezt bizonyitja. A vizsgalt két
kisebbségi magyar szervezet modernizaldnak tekinthetd, bar a Karpataljai Magyarok Kulturalis
Szovetségének (KMKSZ ) tevékenysége az utdbbi években elsésorban a magyar kisebbség
kulturalis életére szoritkozik. Az orosz nyelv(i lakossag az 6ssznépesség 35%-at teszik ki, és 23%-
a orosz nemzetiségilinek vallja magat. Ok azonban a kutatds idején nem rendelkeztek sajat
parttal, igy a kutatas keretei k6z6tt a modernizacidhoz vald viszonyuk sem hatarozhaté meg. Az
oroszul beszél6 politikusok koézll sokan tamogatjak a keményvonalas baloldali koaliciét, de ez



inkabb a koalicid oroszbarat politikdjaval magyarazhaté, mint az oroszul beszélé lakossag
esetleges anti-modernizacids attitlidjével.

Az ukran politikai rendszerben a koztarsasagi elndk és annak hivatala is meghatarozd szerepet
jatszik, ezért fontos ennek az intézménynek is megvizsgalni a modernizacidhoz vald viszonyat.
1993 és 1994 kozott Kravcsuk elndkségét joggal tédémadta Kucsma miniszterelndk, hogy nem
tdmogatta eléggé a reformokat, ettél eltekintve azonban az eln6k és hivatala altaldban
modernizald politikat folytatott. Az elnyert flggetlenség folott érzett euféria lecsengésével az
elnok felismerte, hogy Ukrajna kilféldi tdmogatasra szorul, és hogy az (j kihivasok megkdvetelik
az orszag gazdasagi és jogi rendszerének atalakitasat.

Az ukran flggetlenség meghatérozé volt a nemzeti kisebbségekkel kapcsolatos attit(idok
kialakuldsaban is. Miutan az 1990-es népszavazason a szavazok 90%-a az orszag fliggetlensége
mellett voksolt, az akkori politikai elit is magdévd tette ezt a kovetelést, és igy politikai
konszenzus alakult ki az allam és nemzet kiépitésének fontossagarél az egyébként gazdasagilag,
kulturalisan és politikailag mélyen megosztott Ukrajndban. Egyetértés alakult ki az "ukrajnizalas",
az ukran identitas erOsitésének sziikségességérdl és ennek érdekében az ukrannak mint
allamnyelvnek és mint oktatdsi nyelvnek a bevezetésérdl. Az ukrajnizdlds mértékérdl és
eszkdzeirdl azonban mar eltérnek a vélemények.

A nemzeti kisebbségekhez vald viszonyukban a legmérsékeltebbek a szocidldemokrata-liberalis
kozép és jobbkozép partok, amennyiben elismerik a nemzeti kisebbségek nemzetkozi
dokumentumokban is rogzitett jogait. Készek a kisebbségi szervezetekkel valdé egylttmikodésre,
sOt elismerik a pozitiv diszkriminacidhoz vald jogukat, feltéve, hogy nem koévetelnek etnikai alapu
terlleti autonomiat és elfogadjak az ukrant mint allamnyelvet. A jobboldali nacionalista partok,
mint az Ukrdan Nemzeti Mozgalom (UNM) és a Nemzeti Front (NF) radikdlis diszkriminativ
attitliddel viseltetnek a nemzeti kisebbségek irant. Tiltakoznak a nemzeti kisebbségi kultlra
minden megnyilvanuldsa ellen, és diszkriminativ intézkedésekkel szeretnék a nemzeti
kisebbségeket beolvasztani az ukrdn nemzetbe (Varga 1996). A baloldali koalicié viselkedése nem
sokban kilonbézik az 1989 el6tti hivatalos hozzaallastol. Bar elismeri a nemzeti kisebbségek
|étezését, de tagadja, hogy a tobbségtol eltéré jogokkal rendelkeznének.

A két vizsgdlt kisebbségi magyar szervezet, a Karpataljai Magyarok Kulturdlis Szdévetsége
(KMKSZ) és az Ukrajnai Magyarok Demokratikus Szovetsége (UMDSZ) elfogadja az ukrannak mint
allamnyelvnek a bevezetését, amennyiben az nem korldtozza a magyar kisebbséget anyanyelve
hasznalatdban, és abban, hogy tovabb fejlessze sajat oktatdsi rendszerét. Politikai képviselete
tekintetében mindkét szervezet létre kivanja hozni a Magyar Nemzeti Keriletet. Kilonbozik
azonban a két szervezet az attitidok és stratégidk tekintetében. Amig a KMKSZ radikalis és
konfliktusos politikat folytat az ukran partokkal szemben, addig az UMDSZ mérsékelten
egyuttmlkodéses viszonyt alakitott ki vellik. A személyes ellentétektél eltekintve ez a fé oka
annak, hogy az 1994-es valasztasok utan az UMDSZ vezetGi elhagytak a KMKSZ-t, és mintegy a
magyar kisebbségi politika alternativajaként orszagos szervezetté alakitottdk az UMDSZ-t.

2. A belsé tényez6k hatdsa az interakciora
2.1. A tébbnemzetiségi egyuttélés multbeli tapasztalata

A Kdérpataljai Magyarok Kulturdlis Szovetségét (KMKSZ) - mas szervezetekhez hasonléan - a
Szovjetunidéban, a peresztrojka hatdsara a magyar kisebbség kulturdlis szervezeteként alapitottédk
1989-ben. Az elmult 80 évben Karpatalja lakossdga négy hatalom uralmat élte at: 1918-ig a
Habsburg Birodalomhoz tartozott, majd az els6 Csehszlovdk Koztarsasdghoz a masodik
vildghaboruig, amikor is a Szovjetunidhoz kerilt, és végul 1991-t6l napjainkig a figgetlen Ukran
Koztarsasag része. A régid tadgabb politikai keretének meglehetésen gyakori valtozésa és a
tradiciondlis vidéki tobbnemzetiségl tarsadalmi struktira a magyardzata annak, hogy miért
inkabb kulturalis, nem pedig politikai szinten szervezédnek a nemzeti kisebbségek Karpataljan.
Mivel az orszagos politikarél mindig a régiotol tavol 1évé politikai kdzpontokban dontéttek, az
emberek Ugy tekintettek ra, mint valami elkerilhetetlenre és megvaltoztathatatlanra, amelybe
beleszdlasuk nincsen, és figyelmiiket a helyi Ggyekre Gsszpontositottak. Periferikus helyzetébdl
kovetkez6en Karpataljat és lakossagat nem érték el az allami modernizadlé programok, és az
egyébként is gyenge magyar és egyéb értelmiség vagy magatdl tavozott egy-egy hatalomvaltas
utan, vagy erdszakkal vitték el (Korszun 1997).

1989-ben a helyi politika a kommunistéak kivaltsdga volt, és csak a kulturdlis szférédban nyilt
lehet6ség a nemzeti identitds kifejezésére. A KMKSZ alapitéi reformistdk voltak a régi
rendszerben, tagsagat pedig altaldnos iskolai tanitdk, irok és mds, a magyar nyelv és kultura
megdlrzését és fejlesztését fontosnak tarté személyiségek alkottak. Céljukat, csakigy mint a
nemzeti demokratikus mozgalmak, Ukrajna fliggetlenségének kivivasdval, az orszag
demokratizaldsaval és modernizalasaval remélték elérni. 1989-1990-ben a kozds cél érdekében és
a régidé tobbnemzetiségl tarsadalméanak tapasztalatai kovetkeztében a KMKSZ és a nemzeti
demokratikus mozgalmak egytttm(ikoédd viszonyban voltak egymassal (Kuzio 1991).

2.2. A parton bellli és partok kozotti valtozasok kdlcsbnhatasa

A remény éveit hamarosan a csalddottsdg és feszlltségek évei kovették. Reményteli volt az els6
két év, mert Magyarorszag alapszerzédést kotott Ukrajnaval, amely kisebbségi fliggelékében
kulturalis autondémiat biztositott a magyar kisebbségnek Karpataljan. A konzervativ magyar
kormany mind politikailag, mind anyagilag tdmogatta a KMKSZ tevékenységét. Az alapszerzddés



megvaldsitdsa azonban akadozott, és a késlekedésre a KMKSZ egyre ingeriltebben reagalt. A
szOvetség kozben parttd alakult, de a belsé valtozasok olyannyira megosztottak a tagsagot, hogy
1994-ben el6szor a beregszaszi, majd tobb mas szervezet is elhagyta a KMKSZ-t.

Az Ukrajnai Magyarok Demokratikus Szdvetségét 1991-ben a KMKSZ, a Ivovi és kijevi magyar
szervezetek kezdeményezésére alapitottak azzal a céllal, hogy orszagos szervezetként segitse a
magyar kisebbség érdekérvényesitését. Késébb azonban a KMKSZ maga kivanta atvenni egy ilyen
atfogd szervezet szerepét, és az e koril kialakult vita miatt 1996-ig az UMDSZ gyakorlatilag csak
papiron létezett (Kovacs 1996). 1996-ban a volt KMKSZ-tagok részvételével, de a KMKSZ tavol
maradasa mellett az UMDSZ feltjitotta a tevékenységét. Elfogadta az alapszabalyat, programjat,
és Toéth Mihalyt valasztotta meg elndkédl. Az alapszabaly szerint az UMDSZ a kisebbségi magyar
civil csoportok szovetsége, és mozgalomként kivan m(ikédni. Programja azonban inkabb egy
kisebbségi part célkitlizéseit tikrozi, amely kitér a magyar kisebbség életének szinte minden
terlletére. Polgari kezdeményezésen és a nemzetiségek kozotti egylttmiikodésen alapuld politikai
javaslatokat tesz, egyuttal elismerve az allam felelGsségét a kisebbségi kultirak védelme terén.

A két magyar szervezet kozotti viszony igen konfliktusos. A KMKSZ azzal vadolja az UMDSZ-t és
annak elnokét, Téth Mihalyt, hogy a kommunistédkkal kollaboral, és nem a magyar k&zOsség
érdekeit képviseli. Az UMDSZ pedig totalitarius tendencidkkal vadolja KMKSZ-t, és elitéli annak az
ukran hatosagokkal és a magyar kormannyal szemben folytatott konfrontacids politikajat. A két
magyar szervezet kozotti kilonbség valdoban a magyar kormanyhoz és az ukran partokhoz fliz6d6
viszonyukban rejlik. A KMKSZ 6nvédelemmel és nyomasgyakorlassal kivanja a céljat elérni, az
UMDSZ azonban egylttmi(kod6 attitlidot alakitott ki az ukran modernizalé partok felé.
Elképzelhet6, hogy az ukrajnizalds er6s6dé nyomasa hatdsara a KMKSZ is kénytelen lesz

Nemcsak a kisebbségi magyar, de az ukran politikai diskurzus is nagy valtozasokon ment
keresztil, s ez szintén jelent6sen befolyasolta a KMKSZ politikajat. A kezdeti szovetség a nemzeti
demokratikus mozgalmakkal er@sitette a szervezet antikommunizmusat, és lehetetlenné tette az
egylttmikodést a régi/uj politikai elittel. A posztkommunista ndmenklatira azonban atvette az
ukran fuggetlenség politikai programjat, és igy sikeresen stabilizalta pozicioit. A hattérbe szorult
nemzeti demokratikus mozgalmak nacionalista retorikdk fokozott alkalmazasaval probaltak
tdmogatottsdgukat visszaszerezni. Igy a korabbi keményvonalas-modernizalé kontinuum mentén
mozgd politikai diskurzust a mérsékelt és radikalis nacionalistéak kozotti vetélkedés valtotta fel, és
ennek kovetkeztében a KMKSZ elveszitette partnereit. A part elszigetel6dott, s ez nagymértékben
hozzajarult a kés6bbi szakadashoz és az UMDSZ Ujjaalakulasahoz.

A harmadik tipust modernizalé liberdlis partok, mint az Egyesllt Szocidldemokrata Part (ESZDP),
a Népi Demokrata Part (NDP) és az Ukran Liberalis Part (ULP) felemelkedése mind a KMKSZ, mind
pedig az UMDSZ szémara Uj egylttm(ikddési lehetéséget jelentene. Az 1998-as valasztasokon
ugyan nem értek el jelent0s eredményeket, de az orszdg katasztrofdlis gazdasagi helyzetét
tekintve elképzelhet6, hogy a jovOben megnovekedik a tamogatottsaguk, és meghatarozd
szerepet fognak jatszani az orszag politikajaban.

3. A kiils6 tényez6k hatasa
3.1. Az orosz befolyas

Az etnikumok kozotti interakciot vizsgalva Ukrajna esetében a magyar kuilpolitikdn és a
nemzetk6zi kozosségen kivil harmadik tényez6ként Oroszorszag befolyasat is vizsgalnunk kell,
mivel annak hatédsa messze meghaladja az el6z6 kett6ét. Példaul nem értheté meg az ukrajnizalas
sziikségességének altaldnos elfogadottsédga, ha nem vesszik figyelembe az Oroszorszagtol és a
destruktivnak tekintett orosz nyelv( kisebbségtdl valod félelmet. Ukrajna kapcsolata Oroszorszaggal
flggetlenné valasa o6ta ellentmondasos és vitakkal terhes volt. A vitdk intenzitdsa mogott mély
konfliktus huzdédik az Orosz Foderacid jelenlegi hatarait meghaladd orosz identitds és az Ukrajna
hatarait még kitolteni nem képes ukran identitas kozott.

1991 augusztusdban a gazdasagi és katonai egylttm(ikddésrél szold szdvetségi egyezmény
aladirdsaval az Orosz Foderacié ugyan formalisan elismerte Ukrajna fliggetlenségét, a valdésagban
azonban soha nem tudta az ukran szuverenitast teljesen elfogadni (Rozdzynsky 1991-1992). A
térténelmi Kijevi Fejedelemségre az oroszok Ugy tekintenek vissza, mint nemzetik aranykorara,
birodalmuk felemelkedésére. A gyonyorld Krim félsziget is, ahova egykor tomegével koltoztek a
nyugdijazott kommunista tisztek, ma Ukrajnahoz tartozik. A Krim félsziget kik6téjében allomasozik
a Fekete-tengeri Flotta is, melynek hovatartozasa szintén heves vitak alapjat képezi. Tovabbi
problémat jelent a két orszag kapcsolataban az Ukrajna népességének 23%-at kitevl és foként az
orszag keleti hatarvidékét benépesité orosz lakossag, melynek sorsa irant Oroszorszag nem lehet
k6zO6mbos. Végul Oroszorszag szemében az is megkérdGjelezi szomszédja tényleges
flggetlenségét, hogy Ukrajna teljesen ki van szolgaltatva az orosz energiaiparnak. 1991 és 1994
kozott vitds kérdésekben Oroszorszag gyakran sikeresen gyakorolt nyomast partnerére azzal,
hogy elzarta a vezetékeket (Markus 1996).

Ami Ukrajnat illeti, Leonyid Kravcsuk elnok hatarozott és meglehetésen konfrontacids politikat
alakitott ki Oroszorszag felé. Az elnokvalasztas kozeledtével azonban a politikai elit tobbsége,
kulonos tekintettel a déli és keleti orszagrészekre, arra a meggy6zOdésre jutott, hogy Ukrajna
szamara ez a politika nem hozott eredményeket, és egylttmU(kodébb viszonyt kellene
Oroszorszaggal kialakitani. 1994-ben Leonyid Kucsma ezzel az igérettel nyerte meg a
valasztdsokat, melyet csak részben tudott betartani: kétoldall egyezmények aldirdsdval ugyan
lehet6vé tette az orosz tOke bedramldsat az orszag keleti teriiletére, de a Fekete-tengeri Flotta
ligyében csak dtmeneti megoldast sikerilt elérnie (Varga 1994).

Az ukran szuverenitast veszélyezteté Oroszorszag képzete mellett a harom orszagrész (Dél-,



Kelet- és Nyugat-Ukrajna) eltér6é fejédése tovabbi aggodalom alapjat képezi az orszag tertleti
integritdsdnak megolrzése szempontjabol, kiilonosképpen Kelet-Ukrajna, ahol a lakossag tulnyomo
tobbségét oroszok és oroszul beszélé ukranok teszik ki. Ezek az aggodalmak gyakran oroszellenes
retorikaban és az ukrajnizalds szikségességének hangsulyozasaban fejezédnek ki.

Az déli Krim félszigeten az ott lakd oroszoknak és tataroknak politikai szervezeteik is vannak;
kozuluik némelyik az Oroszorszaggal valé Ujraegyesiilést, masok a félsziget autondmidjat
szorgalmazzak. Torténelmileg a Krim tobbnemzetiségi Jelentos tatar lakossaggal, az utdbbiak
tobbségét azonban a masodik V|Iaghaboru utdn Szibéridba és Kozép-Azsidba deportaltdk. 1954- ig
a félsziget orosz terilet volt, és csak ekkor kerilt Ukrajndhoz, de még ma is a nyugdijas orosz
tisztek és csaladjaik tobbséget alkotnak az oroszul beszél6 ukranokkal, a visszatért tatarokkal és
mas kisebbségekkel szemben. A romlé ukran-orosz kapcsolatok és az ukrajnizalds kovetkeztében
feler6sodtek az elszakadast szorgalmazé hangok az orosz tobbségl autoném krimi kormanyban.
Az ukranellenes érzelmeket csak tovabb szitotta a tatarok visszatelepitése. KorilbelGl 400 000
tatdr tért vissza szll6foldjére, de tébb mint a felik nem kapott sem allampolgarsagot, sem pedig
foldet, ahol hazat épithettek volna. Az orosz lakossag és politikai szervezeteik nem mutatkoznak
késznek a visszatérd tatarok befogadasara, és néhany esetben a fesziltségek nyilt erészakba
csaptak at (Doroszewska 1992). Kucsma elndk a krimi kormany feloszlatasaval reagalt a
szeparatista kovetelésekre. Ma a krimi parlament a félsziget lakossdganak legfelsébb képvisels-
testllete, a parlament eln6ke pedig mérsékelt és ukranbarat. Sok ukran politikus azonban
tovabbra is veszélyesnek tartja a krimi politikai helyzetet.

3.2. A magyar kilpolitika befolyasa

A magyar kilpolitika hatdsa egyrészt az ukran fliggetlenség tamogatasaban nyilvanult meg,
masrészt kozvetett modon befolydsolta a kisebbségi magyar szervezetek politikdjat. Miutan
Magyarorszadg visszanyerte szuverenitdsat, a konzervativ magyar kormany még mindig
fenyegetettnek érezte magat Oroszorszagtol, és ezért az ukran flggetlenséget, amely
megszlintette az orosz-magyar k6zos hatarokat, stratégiai jelentéséglinek tekintette. Remélte
tovabba, hogy a fliggetlen és demokratikus Ukrajndban a magyar kisebbség jobb elbanasban
részesilne. Az 1990-ben aldirt és 1991-ben ratifikdlt magyar-ukran alapszerz6dés tikrozte ezeket
a reményeket, és az ukran fél egylttmikodési készségérdl adott bizonysagot. A demokratizalas
lelassulasaval és az ukrajnizalé szemlélet megerésddésével azonban az alapszerz6dés kisebbségi
passzusai mar nem mindslltek elégségesnek a magyar kisebbség jogainak védelmére. A magyar-
ukrdn kapcsolatok is vesztettek jelent8séglikb8l, mivel Ukrajndnak olyan hatalmas
targyaldpartnerei akadtak, mint Oroszorszag és az Egyesllt Allamok. Igy a kisebbségi
nyelvhasznalat és oktatas kérdéseiben gyakorta folytatott targyalasok ellenére Magyarorszéag
veszitett az ukran kisebbségpolitikdra gyakorolt koradbbi befolyasabdl. A kézelgé NATO-tagsag a
magyar fél szamara is csokkentette a magyar-ukran kapcsolatok jelentéségét.

A magyar kulpolitika valtozasai kihatottak a karpataljai magyarok politikai szervezeteire is. Mivel a
konzervativ magyar kormany mind politikailag, mind pedig anyagilag jelentésen tamogatta a
KMKSZ-t 1990 és 1994 kozott, az azt koveté mérsékelt szocialista-liberdlis kisebbségi politikat a
szervezet radikalis vezet6i az anyaorszagi tdmogatds megvondsaként élték meg (Toth 1997).
Nemcsak a korabbi informalis anyagi csatornak szlintek meg, de a KMKSZ elveszitette a
Magyarorszagrol jott pénzek elosztasa folotti addigi kizdrdlagos monopdliumat is. Ezek a
valtozasok kilondsen érzékenyen érintették az ukran politikai élettdl elszigetel6dott KMKSZ-t,
hozzajarultak a belsé6 vitak feler6sodéséhez, amely aztan a mérsékeltek tavozasahoz vezetett.

3.3. A nemzetkozi k6zosség befolyasa

1991-ben a Szovjetunid felbomldsa utan a nemzetkézi kozésséget legjobban a szovjet nuklearis
arzendl jovéje aggasztotta. Ez az aggodalom kulénésen Ukrajna esetében volt realis, mivel
Ukrajna a terliletén Iévé nukledris toltetli rakétafejeket felhasznalta az Oroszorszaggal és az
Egyesiilt Allamokkal folytatott alkudozasban. Végiil az Egyesiilt Allamok gy vetett véget a fesziilt
helyzetnek, hogy a rakétafejek Oroszorszagba vald szallitésaért cserébe jelent8s anyagi segélyt
ajanlott fel Ukrajndnak (Lapzchak 1995). Az Egyesllt Allamok befolyasa Ukrajnara mas esetekben
is meghatdrozébbnak bizonyult az Eurdpai Uniénal, mivel a felmerll6 kérdések tébbsége
Oroszorszagot is érintik; Oroszorszag azonban nem az Eurépai Uniét, hanem az Egyesllt
Allamokat tekinti térgyaldpartnerének. Az EU befolydsa azért is kisebb, mivel nem tekinti Ukrajnat
potencidlis tagjeloltnek. A szorosabb eurdpai kapcsolatokat szorgalmazé ukrédn nemzeti
demokratikus mozgalmaktél és liberalis politikai elittdl eltekintve csak Oroszorszag szeretné
Ukrajnat egy szélesebb integrécié részeként latni, de ez a Flggetlen Allamok K6zossége (FAK),
nem pedig az Eurdpai Unio lenne.

A befolydsi Ovezetek szempontjabél Ukrajna a senki foldjének tekinthetd, mégis stratégiai
jelent6ségl. Az orosz dominancia mellett az orszag helyzetét meghatarozza az Egyesult Allamok
és az EU politikdja is. A nemzetkozi k6zosség egyrészt tdmogatta Ukrajna fliggetlenségét, annak
érdekében, hogy egy bufferzéna j6jjon létre a NATO és Oroszorszag kozott. Masrészt azonban a
NATO-bGvitéssel kapcsolatos targyaldsok soran hallgatélagosan elismerte az orosz befolydst
Ukrajna folott. Ukrajna pedig nem tehet mast, mint alkudozik: a mar emlitett rakétafejeken tul
sikeresen haszndlta fel a nemzetk6zi aggodalmat kelté csernobili atomerémuvet arra, hogy
bezarasanak fejében Ujabb jelentls segélyeket kapjon.

Bar kiszolgdltatott helyzete miatt Ukrajna altalaban érzékenyen reagal a kils6 nyomasra, a
nemzetk6zi koz6sség mégse tudja jelentésen befolydsolni az orszag nemzetiségei kozotti
kapcsolatokat. Hallgatélagosan beleegyezett abba, hogy a krimi valségra Ukrajnanak és
Oroszorszagnak egyttt kell megoldast taldlnia, az orosz nyelv( lakossag helyzetét pedig ukran
belligynek tekinti. Az ukran elit elismeri a kisebbségi magyar szervezetek szerepét az ukran



politikdban, a nemzetkozi szervezetek tobbsége azonban még a létezésikrdl sem tud. A
nemzetko6zi szervezetek, kilonésképpen az Eurdpa Tandacs annyiban tudja befolyasolni az ukrajnai
nemzetiségek kozotti kapcsolatokat, hogy Ukrajna tovabbi demokratizalasat és modernizalasat
stirgetik, amely tdmogatja a kisebbségekkel vald egylttmiikddést a jelenlegi etnikai nacionalista
tendenciakkal szemben.

4. Megjegyzések

A kisebbségi magyar szervezetek és az ukran partok kapcsolatat vizsgalva megallapithatd, hogy
az ukran politikdban a magyar kisebbség problémait hattérbe szoritjak az orosz kisebbséggel és a
krimi tatarokkal kapcsolatos aggodalmak. Ez azonban nem jelenti azt, hogy akar a KMKSZ, akar
az UMDSZ problémamentesnek talalna a karpataljai magyar kisebbség helyzetét. Ellenkezdleg, bar
kozvetlen mddon nem ellentk irdnyul, de az ukrajnizalas politikdja komolyan akadalyozza a
magyar kisebbséget jogaik gyakorldsédban a kisebbségi oktatds és nyelvhasznalat terén. Az
UMDSZ targyaldsai a hatalommal, miszerint az ukrajnizalast elGsegité toérvények ne
vonatkozzanak a magyar kisebbségre, csak részben tekinthet6k hasznosnak, mivel csak rovid
tavon enyhitenek a helyzeten, és az engedmények mogott nincsenek jogi garancidk. A KMKSZ és
az UMDSZ szamara a jov6ben a kiutat a harmadik tipusi modernizalé liberdlis partok
felemelkedése és a vellk vald egytttmiikodés jelentené. Kézvetett médon a magyar kulpolitikdnak
is ezt kellene tadmogatnia. A nemzetkozi k6zosségnek pedig kiilénosen nagy feleléssége van
abban, hogy valamilyen forméban a demokratikus atalakulds feltételein alapulé partneri
egyuttmikodés hiteles keretét ajanlja fel Ukrajnanak.

VI1I. Bibliografia

A délszlav valsag és Magyarorszag (1995). Paper of the Foundation of the Centre for the Research
of Security- and Defence Policy (Biztonsagpolitikai és Honvédelmi Kutatdsok Kozpontja
Alapitvany).

All-Ukrainian Party Gromada, Third Congress (1997). Political declaration.

A political portrait of Ukraine, The results of four polls conducted during the 1994 election
campaign in Ukraine (1994). Democratic Initiatives Research and Education Center (Kiev).

A political portrait of Ukraine, Ukrainian Foreign Policy and public opinion on Ukraine and NATO
(1997). Democratic Initiatives Research and Education Center (Kiev).

A szerepeket tisztazandd. Karpataljai Szemle, 3. évf. (1995) 10-11. sz. 3-4. p.

A szervezet éli a maga megszokott életét. Interju Kovacs Miklossal. Karpataljai Szemle, 5. évf.
(1997) 2. sz. 5. p.

A VMDK programja (1991). (Ada: VMDK)
A VMSZ koncepcidja. Magyar Sz6, 1996. januar 21. 10-11. p.

Albin, Cecilia (1993): The Role of Fairness in Negotiation. Negotiation Journal, 9. évf. 3. sz. 223-
244. p.

Axelrod, Robert. (1984): The Evolution of Co-operation. Basic Books, A Division of Harper Collins
Publishers.

Axelrod, Robert and Keohane, Robert (1986): Achieving cooperation under anarchy: strategies
and institutions. In: Cooperation under Anarchy. Edited by Oye, Kenneth. Princeton, Princeton
University Press, 226-254. p.

Az alapszervezetek tekintélye dontd lehet. Interju Kovacs Mikldssal. Karpataljai Szemle, 4. évf.
(1996) 8. sz. 5. p.

Az onkormanyzat az 6nrendelkezés alapja (1995). Komarno, Komaromi Lapok-Szinnyei Kiado.
Az Ukrajnai Magyar Demokrata Szévetség belsé mikodési szabalyzata (1996). Kijev.

Az Ukrajnai Magyar Demokrata Szévetség programja (1996). Kijev.

Az UMDSZ 1997. majus 9-i ungvari kozgyllésének NYILATKOZATA (1997).

Az UMDSZ 1997. méjus 9-i Kozgylilésének HATAROZATA (1997).

Az UMDSZ 1997. V. 9-i ungvari kézgylilésének ALLASFOGLALASA az ukrajnai magyar kozosség
emberi és allampolgari jogai, szabadsagjogai érvényesitésével kapcsolatban (1997).

Az UMDSZ 1997. majus 9-i ungvari kozgylilésének ALLASFOGLALASA az anyanyelv hasznélata
joganak bovitésével kapcsolatban (1997).

Az UMDSZ 1997. méajus 9-i ungvéari kozgy(ilésének ALLASFOGLALASA oktatasi kérdésekben
(1997).

Az UMDSZ 1997. majus 9-i ungvéri kozgyllésének ALLASFOGLALASA a helyi énkormanyzatok



tevékenységével kapcsolatban (1997).

Az UMDSZ 1997. majus 9-i ungvari kozgy(ilésének ALLASFOGLALASA a vallalkozéi és egyéb
gazdasagi tevékenységgel kapcsolatban (1997).

Az UMDSZ 1997. majus 9-i ungvéri kozgylilésének ALLASFOGLALASA az ukrajnai magyarsag
kulturalis, oktatasi intézményei milikodéséhez szilkséges anyagi feltételek megteremtése
biztositasardl (1997).

Az UMDSZ 1997. méjus 9-i ungvari kozgy(ilésének ALLASFOGLALASA az etnikai, nemzetiségi
szervezetekkel vald egylUttmUikodésrél (1997).

Agoston Andras (1995): A politikai autonémia ellen. VMDK Hirmondé, 1995. 61. sz. 8-9. p.
Agoston Andras (1995): Kisértet Vajdasagban. VMDK Hirmondd, 1995. 80. sz. 12. p.

Banyai Péter. Egy Original Demokracia Original Reformjai. (Kézirat.) 1993. november-1996.
augusztus.

Bakker, Edwin (1997): Minority Conflicts in Slovakia and Hungary? Capelle a/d Ijssel: Labyrint
Publication. - Ill. Thesis Rijksuniversiteit Groningen.

Bartos, O. J. (1967): Simple models of group behaviour. New York.
Berényi Jozsef (1994): Nyelvorszaglas. Pozsony, Forum Alapitvany.
Biralt a nagykovet. Karpataljai Szemle, 4. évf. (1996) 7. sz. 18. p.
Bordas Gy6z8 (1994): Ertékeink megtagadasa. Hid, 58. évf. (1994) 1-4. sz. 173-175. p.

Bosnyak Istvan (1994): Néhany dokumentum, némi kommentarral és konkluzidval. Hid, 58. évf.
(1994) 1-4. sz. 67-91. p.

Brenzovics Laszlé (1995): Autondémia-konferencia Szegeden. Karpataljai Szemle, 3. évf. (1995)
10-11. sz. 25. p.

Breuily, John. (1982): Nationalism and the State. Manchester University Press.

Brown, Chris: Neorealism and Neoliberalism. In: Understanding International Relations. Macmillan,
49-61. p.

Brubacker, Rogers: Nationalism Reframed: Nationhood and the national question in the New
Europe. Collegium Budapest/Institute for Advanced Study. Discussion Papers, No. 10.

Bruszt Laszl6 (1991): Transformative Politics in East Central Europe. Institute of Sociology
Hungarian Academy of Sciences, Working Paper, July 1991.

Bruszt Laszl6 and Stark David (1992): Remaking the Political Field in Hungary: From the Politics of
Confrontation to the Politics of Competition. In: Eastern Europe in Revolution. Edited by Banac, I.
Ithaca-London, Cornell University Press, 13-55. p.

Bruszt Laszl6 and Stark David (1990): Negotiating the Institutions of Democracy: Strategic
Interactions and Contingent Choices in the Hungarian and Polish Transitions. Cornell Working
Papers on Transitions from State Socialism, no. 90-98.

Bugajski, Janusz (1993): Nations in turmoil: conflicts and cooperation in Eastern Europe.
Westview Press, Boulder, Colorado.

Bugajski, Janusz (1994): Ethnic politics in Eastern Europe: a guide to nationality policies,
organizations and parties. M. E. Sharpe, Armonk, N.Y.

Butora, Martin (1992): EgyUttélésre vagyunk utalva. Beszéld, 1992.

Butora, Martin & Huncik, Péter (eds.) (1997): Global Report on Slovakia. Bratislava, Sandor Marai
Foundation.

Butorova, Zora & Rosova, Tatjana (1992): A Szlovak Nemzeti Part. Limes, 1992. januar 1. 17-20.
p.

Craiutiu, Aurelian (1995): Dilemma of Dual Identity: the democratic Alliance of Hungarians in
Romania. Eastern European Constitutional Review, Spring, 1995.

Cvetkovic, Vladimir N. (1997): A modern Szerbia: a nemzeti identitds keresése. Symposion, 4.
évf. (1997) 11. sz. 2-16. p.

Darski, Jozef (1992): Quo vadis Ukraine? Uncaptive Minds, 5. évf. (1992) 1. sz. 59-74. p.

Darski, Jozef (1994): Which way independence? Uncaptive Minds, 7. évf. (1994) 3. sz. 117-128.
p.



Declaration of the 1997 Convention of the League of the Vojvodinian Social Democrats.

Democratic process and Ethnic Relations in Yugoslavia (1995): Report of the Project on Ethnic
Relations (PER).

Doroszewska, Urszula (1992): Crimea: Whose country? Uncaptive Minds, 5. évf. (1992) 3. sz. 39-
50. p.

Dudas Karoly (1998): Remények és kételyek. Hét Nap, 5. évf. (1998) 6. sz. 5. p.

Dunay Pal (1997): Hungarian-Romanian Relations: A Changed paradigm? In: The Effects of
Enlargement on Bilateral Relations in Central and Eastern Europe. Edited by Wohlfeld, Monika.
Paris, Institute For Security Studies, WEU, 6-25. p.

Dupont, Christopher and Faure, Guy-Oliver (1991): The Negotiation Process. In: International
Negotiation: Analysis, Approaches, Issues. Edited by Kremenyuk, V. San Francisco and Oxford,
Jossey-Bass Publishers, 40-56. p.

Eseménydus hdnapok. Karpataljai Szemle, 4. évf. (1996) 5. sz. 3-4. p.

Fischer, Roger and Ury, William (1991): Getting to Yes. New York, Penguin Books.

Fisher, Sharon (1995): Cabinet Reshuffle in Slovakia. Open Media Research Institute, Analytical
Brief, Nr. 305, available Hiba! A hivatkozasi forras nem talalhato.

Fisher, Sharon & Szilagyi, Zséfia (1996): Hungarian Minority Summit causes Uproar in Slovakia.
Open Media Research Institute, Analytical Brief, Nr. 223, available Hiba! A hivatkozasi forrds nem
talalhato.

Fisher, Sharon (1996): Slovakia Makes Way for Regionalization. Open Media Research Institute,
Analytical Brief, Nr. 219, available Hiba! A hivatkozasi forras nem talalhato.

Fisher, Sharon (1996): Slovakia's Ruling Coalition Threatened. Open Media Research Institute,
Analytical Brief, Nr. 161, available Hiba! A hivatkozasi forras nem talalhato.

Fisher, Sharon (1997): NATO Enlargement and Slovakia. Open Media Research Institute,
Analytical Brief, Nr. 77, available Hiba! A hivatkozasi forrds nem talalhato.

Fisher, Sharon (1997): Slovakia's Schizophrenic Relations with NATO. Open Media Research
Institute, Analytical Brief, Nr. 36, available Hiba! A hivatkozasi forrds nem talalhato.

Fod6 nem képviselheti a KMKSZ-t. Karpataljai Szemle, 5. évf. (1997) 8. sz. 6. p.
Fri¢, Pavol (1994): Dél-Szlovakia mitoszai és valéséga. Beszéld, 1994. szeptember.

From the spirit of Helsinki to independence. Interview with Levko Lukyanenko. Uncaptive Minds, 4.
évf. (1991) 3. sz. 53-54. p.

FUEN Informative Mission to the Republic of Hungary (.) and to the Ukraine (1996): Report of the
Federal Union of European Nationalities (FUEN).

Gallagher, Tom (1995): Romania After Ceusescu: The Politics of Intolerance. Edinburgh, University
Press.

Gal, Fedor & Lord, Christopher (eds.) (1993): The Hungarian Minority in Slovakia. Prague, EGEM.
Gellner, Ernest (1983) Nations and Nationalism. Oxford, Basil Blackwell.
Gerold Laszl6 (1994): Tojastancunk. Hid, 58. évf. 1-4. sz. 167-172. p.

Gubas Jend (1994): Véleményforgacsok a jugoszlaviai magyarsag jelenérdl és jovGjérdl. Hid, 58.
évf. (1994) 1-4. sz. 147-152. p.

Gulacsy Géza (1994): A nemzetiségi kulturdlis autondmia. Karpataljai Szemle, 2. évf. (1994) 6.
sz. 18-22. p.

Gulacsy Géza (1995): Az (j oktatasi torvénytervezet. Karpataljai Szemle, 3. évf. (1995) 10-11. sz.
13. p.

Gulacsy Géza (1996): A nemzetiségi kulturalis 6nkormanyzat megalakitdsanak és miikoédésének
rendje. Karpataljai Szemle, 4. évf. (1996) 1. sz. 20-23. p.

Hamberger Judit (1997): A csehek és a szlovakok a magyarokrol és K6zép-Eurdpardl. Unpublished
report about the conference held on August 14, 1997 in Tapolca (Hungary).

Hamberger Judit (1993): A nacionalizmus mint szlovak politikai ideoldgia. Unpublished working
paper.

Hamberger Judit (1995): A jelenlegi szlovak tarsadalom magyarokrél alkotott képe. Unpublished
report about the conference held on April 7, 1995 in Miskolc (Hungary).



Hamberger Judit (1994): Etnikai konfliktusok megolddsanak kisérlete. Unpublished working paper.

Hamberger Judit (1995): Szlovdk nemzetéllami térekvések az 1990-es években. Unpublished
report.

Hamberger Judit (1995): A szlovak-magyar viszonyrol. Working paper.
Hamberger Judit (1995): A szlovak belpolitika és a magyar tgyek viszonya. Working paper.

Hamberger, Judit (1996): Szlovakia geopolitikdja. Published in English and Romanian in
International Studies/Studii International, Nr. 12, 1996.

Hamberger Judit (1997): A magyar millecentenarium és a mai szlovak nemzeti-nacionalista
politikai ideoldgia Karpat-medencére vonatkozd értelmezése. Valdsag, 1997. aprilis.

Hamberger Judit (1996): A szlovak-magyar viszony és az alapszerz6dés szlovakiai ratifikalasanak
Osszefliggései. Working paper.

Hamberger Judit (1996): A szlovak parlamenti ellenzék egylttm(ikodésének problémai. Working
paper.

Hamberger Judit (1997): Komplexusok egymassal szemben. Magyar Narancs, 1997. november 13.
46-47. p.

Hamberger Judit (1997): Szlovakia ma. Working paper.

Hamberger Judit (1997): A rossz szlovak-magyar viszony okairdl. Magyar Hirlap, 1997. marcius
24.7.p.

Heisler, Martin O. (1990): Ethnicity and Ethnic relations in the Modern West. In: Conflict and
Peacemaking in Multiethnic Societies. Edited by Montville, J. Lexington, MA: Lexington Books, 21-
64. p.

History is working to our advantage, but very slowly. Interview with Yevhen Proniuk. Uncaptive
Minds, 4. évf. (1991) 1. sz. 17-18. p.

Hobsbawm, E. J. (1992): Nations and nationalism since 1780: programme, myth, reality.
Cambridge, Cambridge University Press.

Horowitz, Donald L. (1985): Ethnic Groups in Conflict. Berkeley and Los Angeles, University of
California Press.

Horowitz, Donald L. (1990): Ethnic Conflict Management for Policymakers. In: Conflict and
Peacemaking in Multiethnic Societies. Edited by Montville, J. Lexington, MA, Lexington Books, 115-
130. p.

Horowitz, Donald L. (1990): Making Moderation Pay: The Comparative Politics of Ethnic Conflict
Management. In: Conflict and Peacemaking in Multiethnic Societies. Edited by Montville, J.
Lexington, MA, Lexington Books, 451-475. p.

Hédi Sandor (1991): Onmagunk vallaldsa (Ada: VMDK).

H&di Sandor (1997): Vajdasagi magyar partpreferenciak. Karpataljai Szemle, 5. évf. (1997) 4. sz.
6-7. p.

Hundcik Péter (szerk.) (1995): Ellenprébak. Nap Kiadd, Dunaszerdahely.

Ionescu, Dan: Romania to Apply for Full NATO Membership. Open Media Research Institute,
Analytical Brief, Nr. 45, available http://www.omri.cz/Publications/DD/Index.html.

Ionescu, Dan: The Romanian-Hungarian Basic Treaty. Open Media Research Institute, Analytical
Brief, Nr. 334, available http://www.omri.cz/Publications/DD/Index.html.

Ionescu, Dan: Political Meningitis in Romania. Open Media Research Institute, Analytical Brief, Nr.
338, available http://www.omri.cz/Publications/DD/Index.html.

Jogaink védelme a tét. Karpataljai Szemle, 4. évf. (1996) 8. sz. 2-3. p.
Jordan, Michael J. (1996): Kraina's Refugees Run Into Trouble. Transition, 2. évf. 1. sz. 52-53. p.

Kacsur Gusztav (1994): Csupan a koloncok szakadtak le. Interji Fodd Sandorral. Karpataljai
Szemle, 2. évf. (1994) 7. sz. 3. p.

Kacsur Gusztav (1994): Técs6: hogyan tovabb, magyarok? Karpataljai Szemle, 2. évf. (1994) 7.
sz. 6. p.

Kacsur Gusztav (1994): Magyar nyelv( féiskolai képzés Karpataljan. Karpataljai Szemle, 2. évf.
(1994) 7. sz. 10-11. p.



Kacsur Gusztav (1995): 1995 a munka éve lesz. Karpataljai Szemle, 3. évf. (1995) 1-2. sz. 3-4. p.
Kacsur Gusztav (1995): Tajkép csata utan. Karpataljai Szemle, 3. évf. (1995) 4. sz. 3. p.
Kacsur Gusztav (1995): Kézéputon. Karpataljai Szemle, 3. évf. (1995) 6. sz. 12. p.

Kacsur Gusztav (1997): Ismét kozéppontban az oktatds. Karpataljai Szemle, 5. évf. (1997) 4. sz.
2-3. p.

Kaminsky, Piotr (1993): Who started the war. Uncaptive Minds, 6. évf. (1993) 1. sz. 9-14. p.
Karpinski, Jacub (1993): The South Slavs. Uncaptive Minds, 6. évf. (1993) 1. sz. 5-8. p.

Kelman, H. (1996): Negotiation as Interactive Problem Solving. International Negotiation, 1. évf.
(1996) 1. sz. 99-123. p.

Kezdeményezés a személyi elven alapulé kisebbségi 6nkormanyzat létrehozatalara (1990).
Document of the Democratic Community of the Hungarians in Vojvodina.

Kezdeményezés a Szerb Koztarsasagban él6 magyarsag énkormanyzatanak létrehozasara (1995).
Document of the 1995 Convention of the Democratic Community of the Hungarians in Vojvodina.

Kezdeményezés a vajdasagi magyarok nyilt és megoldatlan helyzetének rendezésére (1997).
Document of the Democratic Party of the Hungarians in Vojvodina.

Kouzmov, Taras (1994): Still a long way to go. Uncaptive Minds, 7. évf. (1994) 2. sz. 59-64. p.
Kovac, Miro (1992): The killing fields. Uncaptive Minds, 5. évf. (1992) 1. sz. 99-104. p.
Kovécs Elemér (1996): Igy latjuk mi. Karpataljai Szemle, 4. évf. (1996) 6. sz. 18-19. p.

Kovacs Miklds (1996): Amikor a farok csovalja a kutyat. Karpataljai Szemle, 4. évf. (1996) 2. sz.
7.p.

Kovacs Miklds (1994): A szakadas anatdmiaja. Karpataljai Szemle, 2. évf. (1994) 7. sz. 4-5. p.

Kovacs Miklos (1995): Karpatalja: a magyar ferdités. Karpataljai Szemle, 3. évf. (1995) 1-2. sz.
17. p.

KGszeghy Elemér (1995): Karpatalja: a magyar valas. Karpataljai Szemle, 3. évf. (1995) 1-2. sz.
16-17. p.

Kulin Zoltan (1995): Feleldsséggel vallalhato?! Karpataljai Szemle, 3. évf. (1995) 4. sz. 16-18. p.
Kutschera, Chris (1994): The ghost republic. Uncaptive Minds, 7. évf. (1994) 1. sz. 33-37. p.
Kuzio, Taras (1991): Political Parties in Ukraine. Uncaptive Minds, 4. évf. (1991) 2. sz. 67-74. p.

Kymlicka, Will (1995): Multicultural citizenship: a liberal theory of minority rights. Oxford,
Clarendon Press.

Law of Ukraine on the Citizenship of Ukraine (1997). UNHCR publication.

Lesko, Marian (1998): Meciar és a meciarizmus. Budapest-Pozsony, Balassi Kiado-Kalligram Kiadad.
Magyarként itt maradni (1995): The program of the Alliance of Hungarians in Vojvodina.
Magyar-magyar csetepaté. Karpataljai Szemle, 4. évf. (1996) 8. sz. 13. p.

Major Nandor (1994): Messianizmus vagy érdekvédelem. Hid, 58. évf. (1994) 1-4. sz. 129-133. p.

McDonald, Glenn (1992): Pacifism under pressure. Uncaptive Minds, 5. évf. (1992) 2. sz. 63-80.
p.

Mihai, Lucian (1995): The Constitutional Law of Romania. In: Legal Reform in Post-Communist
Europe. Edited by Frankowski, S. and Stephan B. Kluwer Academic Publisher, Netherlands, 51-69.
p.

Milner, Helen (1992): International Theories of cooperation among nations: strengths and
weaknesses. World Politics, 44. évf. (1992) 3. sz. 466-496. p.

Mit akar a Vajdasagi Magyar Demokrata Part? Hirlap, 1. évf. 1. sz. 1-2. p.
Mitchell, Christopher (1995): Asymmetry and Strategies of Regional Conflict Reduction. In: Co-
operative Security. Reducing Third World Wars. Edited by Zartman, I. W. and Kremenyuk, V.

Syracuse University Press, 25-57. p.

Naboka, Serhiy (1992): Nationalities issues in Ukraine. Uncaptive Minds, 5. évf. (1992) 1. sz. 75-
80. p.



Nagy Laszlé (1997): Mlveld a csodat, ne magyarazd! Karpataljai Szemle, 5. évf. (1997) 3. sz. 2-
4. p.

Nincic, Roksanda (1993): The toothless Second Serbia. Uncaptive Minds, 6. évf. (1993) 1. sz. 91-
94. p.

O'Donnell, Guillermo. (1994): Delegative Democracy. Journal of Democracy, 1994. 1. sz. 55-69.
p.

Ohajok féruma? Karpataljai Szemle, 3. évf. (1995) 1-2. sz. 4. p.

Open Media Research Institute, Daily Digest, Search "Romania" January 1991- March 1997,
available http://www.omri.cz/Publications/DD/Index.html.

Open Media Research Institute, Analitical Brief, Search "Ukraine", No. 4/24/96; 5/26/96; 5/29/96;
6/6/96; 6/7/96; 6/27/96; 8/20/96; 8/23/96; 8/27/96; 10/8/96; 10/25/96; 10/17/ 96; 10/29/96;
11/11/96; 11/14/96, available http://www.omri.cz/Publications/DD/Index.html.

Open Media Research Institute, Analytical Brief, Search "Yugoslavia", No. 2/16/96; 2/29/96;
3/27/96; 3/29/96;4/9/96; 4/10/96; 5/10/96; 6/3/96; 6/13/96; 6/21/96; 6/24/96; 7/10/96;
8/8/96; 8/16/96; 8/23/96; 9/9/96; 9/10/96; 9/20/96; 10/4/96; 10/11/96; 10/25/96; 11/25/96;
11/26/96; 12/3/96; 12/4/96, available http://www.omri.cz/Publications/DD/Index.html.

Orosz Ibolya (1998): Mi lesz az iskolainkkal. Hét Nap, 5. évf. 7. sz. 5. p.

Orosz Ildiké (1994): Maganvélemény. Karpataljai Szemle, 2. évf. (1994) 7. sz. 13. p.

Papp Gyorgy (1994): Jelen- és jovoképunk - esélyekkel. Hid, 58. évf. (1994) 1-4. sz. 36-43. p.

Pelin, A. V. (1995): A karpataljai magyar kozvélemény sajatossagai egy kutatds tikrében.
Karpataljai Szemle, 3. évf. (1995) 10-11. sz. 20-21. p.

Pogany Erzsébet (ed.) (1995): Az Egyuttélés 6t éve. Pozsony, Madach-Posonium.

Project on Ethnic Relations (PER, 1996): Second Slovakia Roundtable. Project on Ethnic Relations,
Princeton, New Jersey.

Pruitt, Dean J. (1991): Strategy in Negotiation. In: International Negotiation: Analysis,
Approaches, Issues. Edited by Kremenyuk, V. San Francisco and Oxford, Jossey-Bass Publishers,
78-89. p.

Raiffa, Howard (1991): Contributions of Applied Systems Analysis to International Negotiation. In:
International Negotiation: Analysis, Approaches, Issues. Edited by Kremenyuk, V. San Francisco
and Oxford, Jossey-Bass Publishers, 5-21. p.

Ramac, Mihal (1995): Serbs from all lands in one province. Warreport, October 1995, 18-19. p.

Reclaiming a homeland. Interview with Mustafa Dzhemilev in Uncaptive Minds, 5. évf. (1992) 3.
sz. 51-58. p.

Rehdk Laszlé (1994): Uj viszonyok - mas életérzés. Hid, 58. évf. (1994) 1-4. sz. 194-202. p.

Rothchild, Donald (1997): Ethnic Bargaining and the Management of Intense Conflict.
International Negotiation, 2. évf. 1. sz. 1-20. p.

Rozdzynski, Jan (1991-1992): What kind of independence. Uncaptive Minds, 4. évf. (1991-1992)
4. sz. 97-104. p.

Schopflin, George (1997): Interethnic Relations in Transylvania: Rethoric and Reality. Part I. The
Romanians, manuscript.

Schopflin, George (1997): Civil Society, Ethnicity and the State: a threefold relationship. Paper
delivered at the conference Civil Society in Austria, Vienna, 20-21 June 1997.

Sefcsich Gyo6rgy (1994): Széthulldban mint az oldott kéve. Hid, 58. évf. (1994) 1-4. sz. 158-166.
p.

Shafir, Michael: Is the Romanian Opposition Heading Towards Victory? Open Media Research
Institute, Analytical Brief, Nr. 260, available http://www.omri.cz/Publications/DD/Index.html.

Shafir, Michael: Light at the End of the Hungarian-Romanian Tunnel? Open Media Research
Institute, Analytical Brief, Nr. 283, available http://www.omri.cz/Publications/DD/Index.html.

Shafir, Michael: Mini-Reshuffle of Romanian Government. Open Media Research Institute,
Analytical Brief, Nr. 295, available http://www.omri.cz/Publications/DD/Index.html.

Shafir, Michael: Romanian Coalition Breaks. Open Media Research Institute, Analytical Brief, Nr.
314, available http://www.omri.cz/Publications/DD/Index.html.

Shafir, Michael: Is the Party of Romanian National Unity Disintegrating? Open Media Research



Institute, Analytical Brief, Nr. 414, available http://www.omri.cz/Publications/DD/Index.html.

Shafir, Michael. 'Romania Opts for Political Change,' Open Media Research Institute, Analytical
Brief, Nr. 436, available http://www.omri.cz/Publications/DD/Index.html

Shafir, Michael: Romania Enters the 'Age of Normalcy'. Open Media Research Institute, Analytical
Brief, Nr. 474, available http://www.omri.cz/Publications/DD/Index.html.

Shafir, Michael: Victor Ciorbea: Romania's Prime Minister-Designate. Open Media Research
Institute, Analytical Brief, Nr. 482, available http://www.omri.cz/Publications/DD/Index.html.

Siebe, Wilfried (1991): 'Game Theory'. In: International Negotiation: Analysis, Approaches,
Issues. Edited by Kremenyuk, V. San Francisco and Oxford, Jossey-Bass Publishers, 180-202. p.

Sikerilt id6t nyerntink a magyar felvételi vizsgak Ggyében. Interju Kovacs Miklossal. Karpataljai
Szemle, 5. évf. (1997) 3. sz. 6-7. p.

Siskova, Anna (1996): Slovakia Seven Years after the Fall of Communism. Open Media Research
Institute, Analytical Brief, Nr. 479, available

Siskova, Anna (1996): Slovakia's Christian Democratic Movement at a Crossroads. Open Media
Research Institute, Analytical Brief, Nr. 413, available

Slapsak, Svetlana (1993): When words kill. Uncaptive Minds, 6. évf. (1993) 1. sz. 15-22. p.
Smith, Anthony D. (1986): The Ethnic Origins of Nations. London.

Smith, Anthony D. (1993): The Ethnic Sources of Nationalism. Survival, Spring, 1993.
Smith, Anthony D. (1995): Nations and nationalism in a global era. Cambridge, Polity.

Suchanek, Izabella (1995): Some Reasons for the Conflict in Former Yugoslavia. GSFI Working
Paper.

Szabadséag és Felelésség. A Magyar Polgari Part Programja. Budapest, Magyar Polgari Part, 1992.
Szakértdi tanacskozas a vajdasagi magyar autondmia-koncepcidkrél (1996). Budapest, HTMH.

Székely Andras Bertalan (1996): A vajdasagi magyarsag helyzetének 1990 utani romlasardl.
Budapest, HTMH.

Szilagyi Zsofia: Hungary's Government Is Determined to Sign the Basic Treaty with Romania.
Open Media Research Institute, Analytical Brief, Nr. 310, available
http://www.omri.cz/Publications/DD/Index.html.

The Democratic Alliance of Hungarians in Romania. Documents. Nr. 1-3, Edited by the DAHR
Presidium. Cluj, 1994.

The story of democracy in a Ukrainian town. Interview with Bohdan Voloshynsky. Uncaptive Minds,
4. évf. (1991) 3. sz. 55-60. p.

The Ukrainian Piedmont. Interview with Vyacheslav Chornovil. Uncaptive Minds, 4. évf. (1991) 1.
sz. 19-25. p.

Toth Istvan (1997): A kisérleti nydl neve: KMKSZ. Karpataljai Szemle, 5. évf. (1997) 1. sz. 8-9. p.

Tripkovic, Milan (1997): A jugoszlav tarsadalom elitizaciéja, kriminalizacidja és politizacidja.
Symposion, 4. évf. (1997) 15. sz. 29-39. p.

Ukrajnai Magyar Demokrata Szévetség (UMDSZ). Alapszabaly (1993). Kijev, 1993.
Ukrajnai Magyar Demokrata Sz6vetség. Kozgylilés. Kijev, 1996. junius 8-an (1996). Kijev.
Ukrajnai Magyar Demokrata Szévetség. Alldsfoglaldsok (1996). Kijev.

Ukrajnai Magyar Demokrata Szévetség. Allasfoglalds a Vereckei Hagon feléllitandé emlékmiivel
kapcsolatban (1996). Kijev.

Ukrajnai Partok és Mozgalmak (1996).

Ukraine. Human Development Report (1997). United Nations Development Programme (UNDP),
Kiev.

Utasi Csaba (1994): Aki nem l|ép egyszerre. Hid, 58. évf. (1994) 1-4. sz. 22-27. p.
Varga Béla (1994): Leonyidok parharca. Karpataljai Szemle, 2. évf. (1994) 6. sz. 5. p.

Varga Béla (1994): Iranyvaltas az ukran kulpolitikdban. Karpataljai Szemle, 2. évf. (1994) 7. sz.
7.p.



Varga Béla (1995): Hiu abrandok. Karpataljai Szemle, 3. évf. (1995) 1-2. sz. 12-13. p.
Varga Béla (1995): "Voros direktorbdl" reformer. Karpataljai Szemle, 3. évf. (1995) 1-2. sz. 14. p.

Varga Béla (1995): Magyar partkildottség Karpataljan. Karpataljai Szemle, 3. évf. (1995) 4. sz.
7-8. p.

Varga Béla (1995): Ukrajna. Karpataljai Szemle, 3. évf. (1995) 4. sz. 9-11. p.

Varga Levente (1996): Ukrajna belpolitikai, kill- és biztonsagpolitikai és gazdasagi helyzetének
jellemz&i 1996. marciusaban. (Kézirat.)

Varga Zoltan (1994): Lépések utan. Hid, 58. évf. (1994) 1-4. sz. 134-146. p.

Valasztasi Kampany Ukrajnaban (1998). Internal report of the Hungarian Ministry of Foreign
Affairs on the Ukrainian campaign for the parliamentary elections.

Varady Tibor (1994): Remarks on Cultural Pluralism and Multiethnicitty in Ethnic Societies. In:
Jaksic, Bozidar (ed.): Interculturality in Multiethnic Societies. Beograd, Hobisport, 39-44. p.

Véarady Tibor (1995): Térténelemkézelben. Ujvidék, Forum.
Végel LaszIé (1994): Amitdsok és csabitasok. Hid, 58. évf. (1994) 1-4. sz. 176-193. p.
Végel Laszl6 (1997): A reformista kisebbségi tarsadalomroél. (Kézirat.)

Kohl, Christine von (1991): Nothing more in common. Uncaptive Minds, 4. évf. (1991) 1. sz. 26-
33. p.

Vukomanovic, Dijana (1991): The Serbian national interest in the vicious circle of ethno-
nationalism' in Nationalism and Minorities, 68. p.

Zartman, I. W. (1983): Introduction. In: The 50% Solution. Edited by Zartman, I. W. New Haven
and London, Yale University Press, 1-43. p.

Zartman, I. W. (1988): Common Elements in the Analysis of the Negotiation Process. Negotiation
Journal, 4. évf. (1988) 1. sz. 31-45. p.

Zartman, I. W. (1990): Negotiations and Prenegotiations in Ethnic Conflict: The Beginning, The
Middle, and the Ends. In: Conflict and Peacemaking in Multiethnic Societies. Edited by Montville, J.
Lexington, MA, Lexington Books, 513-533. p.

Zartman, I. W. (1991): The Structure of Negotiation. In: International Negotiation: Analysis,
Approaches, Issues. Edited by Kremenyuk, V. San Francisco and Oxford, Jossey-Bass Publishers,
65-77. p.

Zartman, I. W. (1994): Introduction: Two's Company and More's Crowd: The Complexities of
Multilateral Negotiation. In: International Multilateral Negotiation. Approaches to the Management
of Complexity. Edited by Zartman, I. W. San Francisco, Jossey-Bass Publishers, 1994, 1-13. p.

Zartman, I. W. (1995): Dynamics and Constraints in Negotiations in Internal Conflicts. In: Elusive
Peace. Negotiating an End to Civil Wars. Edited by Zartman, I. W. Washington, D. C., The
Brookings Institution, 3-29. p.

Zolotarjov, Volodimir (1995): Regionalizmus helyett foderalizmust. Karpataljai Szemle, 3. év.
(1995) 1-2. sz. 15-16. p.

5 éves a Romaniai Magyar Demokrata Szdvetség. Emlékkényv. Kiadja a Romaniai Magyar
Demokrata Szévetség Ugyvezeto EIncksége, Kolozsvar, 1995.



